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Przedmowa

Tempora mutantur et nos mutamur in illis
Czasy sie zmieniajg, a my zmieniamy si¢ wraz z nimi

Wszystko co nas otacza, podlega ciagtym, nieustajacym zmianom.
Zmienia sie klimat, zmienia sie przyroda, a uptywajacy miarowo czas spra-
wia, ze zmienia sie krajobraz, jaki codziennie widzimy przez okno. Drzewa
sq inne, starsze, wieksze, a co kilka miesiecy zmienia sie kolor ich lisci albo
wcale ich nie ma na gatazkach. My tez sie zmieniamy i nie chodzi tylko o to,
zZe jestesmy starsi, gdyz proces starzenia jak wszyscy wiemy, nie dotyczy ptci
pieknej. Przede wszystkim zmienia sie nasza wiedza, umiejetnosci, oczeki-
wania i potrzeby, zmienia sie nasze zycie codzienne popychane rozwojem
technologicznym.

Wszyscy chcemy zy¢ bezpiecznie, wygodnie, na wysokim poziomie.
Chcemy korzysta¢ z dobrze zaopatrzonych centréw handlowych, autostrad
i mie¢ swobode komunikacyjna. Nie wyobrazamy sobie, jak mozna funkcjo-
nowac bez dostepu do Internetu czy telefonii komoérkowej. Innymi stowy,
na co dzier korzystamy z ogromnych dobrodziejstw, jakie przynosi nam roz-
woj cywilizacyjny. Jednoczesnie chcielibysmy zy¢ w poczuciu, ze otaczaja-
ca nas przyroda jest bezpieczna, chroniona, ze cztowiek nie stanowi dla niej
zagrozenia. Uwazamy, ze naturalno$¢ przyrody jest wartoscig szczegdlna,
ktérg nalezy pielegnowac. Pomiedzy tymi dwoma skrajnymi oczekiwaniami
jest dostrzegalna sprzecznos$¢, gdyz np. nie mozna rozwija¢ budownictwa
mieszkaniowego bez wptywu na otaczajaca przyrode. Jak zatem wybrnac
z tego impasu?



Uznajac nieuchronnos¢ zmian przyrodniczych, ale takze rozwdéj cy-
wilizacyjny kreujacy warunki srodowiskowe, koniecznym sie wydaje cia-
gta, nieustajaca, merytoryczna debata. Jej celem powinno by¢ poszukiwanie
kompromisu, optymalnych rozwigzan, na bazie ktérych beda podejmowane
decyzje np. ustawodawcze, ochroniarskie czy gospodarcze. Chodzi zatem
o wypracowanie niejako ,wspdélnoty celu”.

Realizacja takiego wiasnie zadania przyswiecata niniejszemu opraco-
waniu, w ktérym przedstawiono rézne punkty widzenia, odmienne podejscie
do problematyki zaréwno uzytkowania przyrody, jak i jej ochrony. Ta zréz-
nicowana, czesto inna optyka postrzegania tego tematu (np. z perspektywy
moralnej, przyrodniczej, gospodarczej, prawnej), pozwala zdefiniowac¢ nowe
obszary do dyskusji oraz wskazac stabosci i btedy, ktérych sie nie dostrzegato
wczesniej.

Dzi$ analizujemy dyskusje i wypowiedzi prasowe, a takze wnioski i za-
lecenia z publikacji, jakie ukazaty sie kilkadziesiat lat temu. Oceniamy, na ile
byty stuszne, z jakimi problemami borykali sie 6wczesni lesnicy. Wierze
gteboko, ze niniejsza publikacja bedzie Zrédtem inspiracji do dyskusji, jakie
przyniesie przysztosc, ale bedzie miata tez wartos¢ po kilkudziesieciu latach,
gdy nasi nastepcy zechca obejrzec sie wstecz.

Dzigkuje serdecznie Autorom za podjecie sie trudu zdefiniowania pro-
blemu, przedstawienia swojego punktu widzenia i propozycji rozwiazan, co
wzbudzi z pewnoscia refleksje wsréd Czytelnikéw. Szczegdlne stowa po-
dzigkowania kieruje w strone wiceprzewodniczacego Zarzadu Gtéwnego
Polskiego Towarzystwa Lesnego Jerzego Flisykowskiego, dzieki ktéremu to
opracowanie powstato.

Prof. dr hab. Dariusz J. Gwiazdowicz

Poznan, 25 kwietnia 2020 r.



DYLEMATY MORALNE
| SPOLECZNE

Ochrona przyrody czy eksterminacja
cztowieka?

Prof. dr hab. Wiadystaw Chatupka

Instytut Dendrologii PAN, ul. Parkowa 5, 62-035 Kérnik
e-mail: wrchalupka@gmail.com

Prolog, czyli logika poczatku

Biblijna Ksiega Rodzaju wymienia wszystkie formy zycia, ktére wyszty
z rak Stwércy (Biblia Tysigclecia 1965). Ich stworzenie zostato poprzedzone
stworzeniem $wiata ,z niczego”, co dokonato sie w pierwszym dniu ,pracy”
Boga. W tym samym biblijnym pierwszym dniu ,stata sie Swiattos¢”, a wiec
pojawito sie Zrédto energii.

Jesli chodzi o organizmy zywe, to w chronologii biblijnej ,wszelkie ro-
sliny zielone” zostaty stworzone przez Boga w pierwszej kolejnosci, a byt to
dzien trzeci. To pierwszeristwo roslin zielonych ma swoj gteboki sens biolo-
giczny, bowiem sa to organizmy samozywne, korzystajace z energii Swietlnej
i znajdujace sie u poczatkéw taricuchéw pokarmowych.

W kolejnych dniach pojawiaja sie dalsze ogniwa owych faricuchéw:
zwierzeta wodne i ptactwo w pigtym dniu oraz pozostate zwierzeta — ,istoty
zywe réznego rodzaju” — w széstym dniu Stworzenia. Na koricu — w tym sa-
mym sz6stym dniu — Bog stwarza cztowieka ,,na swéj obraz i podobieristwo”.



Prof. dr hab. Witadystaw Chatupka

Interesujace, ze zaréwno zwierzeta, jak i cztowiek zostaja obdarzo-
ne przez Boga bardzo podobnym btogostawieristwem, ktére jednoczesnie
jest nakazem. W przypadku zwierzat brzmi ono: ,BadZcie ptodne i mnoézcie
sie...”, natomiast — w przypadku cztowieka — ,BadZcie ptodni i rozmnazajcie
sie...”. Jednak tylko cztowiek, jedyna istota Zywa stworzona na obraz i podo-
bierstwo Boze, otrzymat specjalne i wytgczne zadanie: ,,... abyscie zaludnili
ziemie i uczynili ja sobie poddana, abyscie nad nia panowali” (Biblia Tysigc-
lecia 1965).

Tak wiec z woli Stwércy otrzymalismy Swiat logicznie uporzadkowany.
Cztowiek znalazt si¢ w organicznej jednosci z natura, a zlecenie panowania
nad ziemia i wszelkimi innymi formami zycia to nic innego, jak przykazanie
rozumnego, zgodnego z wola Stwércy korzystania z débr przyrody ozywio-
nej i jej ochrony.

Wstep

Jak na tle uporzadkowanego opisu biblijnego wyglada wspétczesna
idea ochrony przyrody? Tzw. ,zieloni” lub ,ekologowie”, zastepuja dzi-
siaj rozumne dziatania i empiryczng wiedze o przyrodzie i rzadzacych nig
prawach gtoszeniem dogmatéw ideologicznych. Takie osoby dziataja tak-
ze w instytucjonalnych strukturach ochrony przyrody, gdzie swa ideologie
,ubieraja” w coraz bardziej nonsensowne przepisy prawne, narzucajac j3
w sposob obcesowy catemu spoteczeristwu. Owe zideologizowane dziata-
nia w zakresie ochrony przyrody stajg sie coraz mniej zrozumiate dla ludzi
zaréwno z przecietng, maturalng wiedza biologiczna, jak i tych, ktérzy skoni-
czyli jakiekolwiek studia przyrodnicze. Niezrozumiate staje sie przedktada-
nie ochrony wybranych gatunkéw roslin czy zwierzat nad zdrowie, a czasem
wrecz zycie ludzi, czy tez status ekonomiczny catych spotecznosci. Sitg rze-
czy rodzg sie wiec pytania:

— dlaczego wspétczesna ochrona przyrody wchodzi w tak ostry konflikt

z cztowiekiem?

— dlaczego tak agresywnie podwaza zasady funkcjonowania cztowieka

w Swiecie przyrody?

— dlaczego odmawia cztowiekowi prawa do zarzadzania dobrami przy-
rody i korzystania z nich?

Poczawszy od XVIII wieku az po czasy wspotczesne trwa rozbijanie
harmonijnej jednosci $wiata oraz zdecydowane marginalizowanie i wyod-
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Ochrona przyrody czy eksterminacja cztowieka?

rebnianie z niego cztowieka. U podstaw tego procesu legto wiele czynnikéw,
takze rézne systemy filozoficzne, ale z pewnoscia niebagatelng role odegraty
dwie teorie: Tomasza Malthusa — o przyroscie ludnosci Swiata w postepie
geometrycznym i zwigzanym z tym deficytem zywnosci oraz teoria ewolucji
Karola Darwina, ktéra dokonata przewrotu zaréwno w pogladach na istote
cztowieczenstwa, jak i w pogladach na miejsce cztowieka w przyrodzie.
Podsumowujac ten krotki wstep mozna powiedzieé, ze dawna idea
ochrony przyrody stata sie w naszych czasach instrumentem poteznej ,zie-
lonej” ideologii, ktéra uznaje cztowieka za gtéwnego wroga i niszczyciela
przyrody, a chrzescijaristwu — z biblijnym nakazem panowania nad Ziemia
— przypisuje wine za dewastacje Swiata natury.
Zamiarem tego artykutu jest zwrécenie uwagi na kilka nielicznych
tylko, ale wydaje sie, ze podstawowych powodéw zarysowanego powyzej
obrazu wspétczesnego stanu ochrony przyrody.

Podstawy ideowe wspdétczesnej ochrony przyrody

Korzystajac z dostepnych publikacji, warto okresli¢ kilka waznych za-
tozen, na ktérych opiera sie myslenie tzw. ,zielonych” lub ,ekologéw”, takze
w naszym kraju.

1. ... cztowiek jest tylko ewolucyjnie wyksztatconym jednym z gatunkéw
zwierzat — Homo sapiens”.

Zréwnanie cztowieka ze zwierzetami spowodowato w efekcie przypi-
sanie zwierzetom (czasem juz takze roslinom!) cech ludzkich. Dlatego tez
m.in. we wspétczesnym prawodawstwie pojawiajg sie coraz bardzo restryk-
cyjne ustawy na temat ochrony zwierzat i roslin, przy jednoczesnym statym
dazeniu do liberalizowania tzw. prawa do aborcji lub eutanazji. W tym kon-
tekscie zwraca takze uwage coraz bardziej pobtazliwe orzecznictwo sadéw
w sprawach o aborcje czy eutanazje, nawet, gdy dochodzi do ewidentnego
naruszenia obowiazujacego w tym zakresie prawa. W imie ,poszanowania
praw” zwierzat, sg one takze zastepowane w badaniach naukowych przez
cztowieka w réznych fazach jego rozwoju osobniczego.

Mozna wiec powiedzie¢, iz nastapito swego rodzaju odwrécenie sytu-
acji: zwierzeta traktuje sie humanitarnie, a cztowieka — zoologicznie.
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2. ... globalny kryzys Srodowiska jest przede wszystkim rezultatem dwéch
réwnorzednych form ,zta ekologicznego”: nieodpowiedzialnego mnozenia
sie ludzi ciemnych i biednych oraz nadmiernego konsumpcjonizmu ludzi bo-
gatych.”

Warto odwota¢ sie w tym miejscu do cytatu: ,Fanatyzm organizacji
prorodzinnych (nikt rozumny nie jest przeciez przeciwny rodzinie ludzkiej
w ogole, a tylko przeciwny chorej na nieodpowiedzialnos¢ rodzinie wielo-
dzietnej) zrodzit globalng beznadziejnos¢” (Tomiatoj¢ 2001). Powyzszy po-
glad o nieodpowiedzialnym mnozeniu sie ludzi, zwany neomaltuzjanizmem,
znajduje swoje odbicie w réznego rodzaju raportach gremiéw miedzynaro-
dowych typu Klub Rzymski czy agendy ONZ, a takze na tzw. konferencjach
ludnosciowych, organizowanych regularnie co kilka lat przez ONZ.

W sferach swiatowych elit finansowych i bankowych funkcjonuje juz
oficjalnie nastepujacy poglad: ,... postep naukowo-techniczny, automatyza-
cja i komputeryzacja osiagnety takie rozmiary, ze umozliwiajg zachowanie
obecnej cywilizacji i gospodarki Swiatowej dzieki pracy zaledwie 20% lud-
nosci. Dla reszty — tj. 80% ludzi — pracy nie bedzie i dlatego nie ma ona
racji bytu biologicznego, stanowigc zbedny balast, swoiste zanieczyszczenie
srodowiska naturalnego” (Premedowicz 1999). Przyjecie takich zatozer nie-
jako ,domaga sie” w konsekwencji rozwigzania problemu owego ,balastu”
ludnosciowego, co sprowadza sie w praktyce do wypracowania skutecznych
metod usunigcia z Ziemi — jak sie to w owych kregach méwi — ,zbednej bio-
masy ludzkiej”!!!

W kontekscie takiej tezy staje sie zrozumiate, dlaczego ci wszyscy
obroricy przyrody, wsréd ktérych jest tak wielu ogtupionych mtodych ludzi,
sq jednoczesnie zwolennikami masowego zabijania dzieci poczetych i euta-
nazji.

W pogladach zwolennikéw ,cywilizacji $mierci cztowieka” mozna
znalez¢ wiele innych alarmistycznych stwierdzeri pseudodemograficznych,
np.: ,Populacja polska powotata do zycia miliony niepotrzebnych dla funk-
cjonowania gospodarki par rak”; ,W powojennym potwieczu nasza popula-
cja wzrosta z 22,6 min do prawie 40” (Tomiatoj¢ 2001).

Warto przy tym zwréci¢ uwage na manipulacyjny charakter tej ostat-
niej informacji: przeciez obecny stan okoto 38 mIn mieszkancéw Polski to
praktycznie zaledwie osiagniecie stanu liczebnosciowego naszego kraju
sprzed Il wojny Swiatowej, kiedy ludnos¢ paristwa polskiego liczyta okoto
36,5 mln oséb.
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Zadziwiajaca i intrygujaca jest zbieznos¢ owych wspétczesnych po-
gladéw o przeludnieniu Polski z niemieckim ,Generalplan Ost” z czaséw
[l wojny Swiatowej. Poprzez zmasowana propagande antynatalistyczna
(antykoncepcja) i wolny dostep do tzw. aborcji, plan ten zaktadat utrzyma-
nie na terytorium podbitej Polski okoto 20 mlIn ludzi do obstugi gospodarki
1000-letniej Rzeszy (Bezymienski 1976). Podobnie opracowany w 1968 r. ra-
port tzw. Klubu Rzymskiego zaktadat bardzo zblizong ,wystarczajaca liczbe
mieszkancéw Polski”, tj. 18 mIn (Meadows i in. 1976).

3. ... najwiekszym wrogiem przyrody jest chrzescijaristwo, bo podporzadko-
wuje ono Nature cztowiekowi poprzez biblijny nakaz ,...czyricie sobie ziemie
poddana...”.

Agresja srodowisk neomaltuzjaniskich kieruje sie przede wszystkich
przeciwko tzw. fundamentalistom. Mowi o tym kolejny cytat: ,Gremia za-
troskane przysztoscia ludzkosci i biosfery zorganizowaty w 1994 roku Kon-
ferencje Demograficzng w Kairze, ktorg to prébe przeanalizowania proble-
mu lawiny demograficznej udaremnity bojowki fundamentalistow islamskich
i katolickich” (Tomiatoj¢ 2008 a).

Owe ,bojéwki fundamentalistéw” to oficjalna delegacja Stolicy Apo-
stolskiej oraz delegacje rzadowe krajow islamskich. Wspélny protest tych
wiasnie delegacji nie pozwolit na ,sukces” tej konferencji. Poza ,klasycz-
nymi”, stale wracajacymi postulatami, jak swobodny dostep do antykoncep-
cji, tzw. aborcji i sterylizacji, organizatorom konferencji chodzito bowiem
wéwczas takze o przedefiniowanie funkcjonujacej w miedzynarodowych
konwencjach definicji matzenstwa jako ,zwigzku mezczyzny i kobiety”
na ,zwigzek oséb”.

Kolejne cytaty réwniez méwia same za siebie: ,Papieska »cywilizacja
zycia« ludzkiego jest jednoczesnie cywilizacja smierci dla milionéw innych
form”; ,Katolicka tzw. cywilizacja zycia, ograniczona do faworyzowania za-
ptodnionych komorek jednego gatunku, staje sie automatycznie »cywilizacja
Smierci« setek tysiecy innych gatunkéw”; méwi sie takze o ,dzisiejszej histe-
rycznej teologii ptodowej” (Tomiatoj¢ 2008 b).

Skad biora sie powyzsze poglady? Jakie jest ich Zrédto? Czesciowa
przynajmniej odpowiedZ przynosi kolejny cytat: ,Interpretacja buddyjska,
jako akcentujgca wystepowanie wysoko rozwinietej psychiki (pierwiastka
duchowego) takze u niektorych zwierzat, jest blizsza wiedzy empirycznej,
niz interpretacja chrzescijanska z jej kraricowym personalizmem” (Tomiatojc¢
2001).
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Docieramy wiec do jeszcze jednego Zrédta inspiracji dla wspétcze-
snej, wypaczonej ideologii ochrony przyrody — to filozofie i religie Dalekiego
Wschodu, a takze zwigzane z nimi koncepcje, np. reinkarnacji. To stad bierze
sie zacieta walka o kazda zabe i dzdzownice, o rzekomo ostatni egzemplarz
jakiejs rosliny, bo ,ekologowie” pewnie wierza, ze w kolejnych wcieleniach,
to oni moga by¢ owymi zabami lub roslinami!

Zakoriczenie

Z przedstawionych powyzej Zrédet ideologicznych i nienaukowych
tresci czerpia dzi§ programy nauczania na réznych poziomach edukacji
przyrodniczej. Niektérzy wyktadowcy przekazuja takie poglady studentom
na uczelniach wyzszych. Formuja w ten sposéb poglady i swiadomos¢ przy-
sztych nauczycieli tzw. przyrody, ktérzy z kolei ksztattuja poglady dzieci
i mtodziezy.

Pod tym katem warto takze zainteresowac sie ideologicznymi zatoze-
niami programowymi réznych akgcji ,sprzatania swiata” przez dzieci, obcho-
dami w szkotach poganiskich swiat, takich jak ,Swieto Ziemi”, czy ,Swigto
Gai”. Wspoétczesna, coraz bardziej zideologizowana edukacja w zakresie
ochrony przyrody ma bowiem coraz mniej wspélnego z formowaniem spo-
teczenistw w kierunku rozumnego uzytkowania jej zasobow, a staje sie coraz
wyrazniej narzedziem eksterminacji cztowieka przy jednoczesnej humaniza-
cji, a wrecz ubdéstwieniu Natury.

Stosujac potezne srodki manipulacyjne ekologizm — ta nowa parareli-
gia, wprowadza ludzi na niespotykany dotad poziom zbiorowe;j histerii. Nie
trzeba zbyt wielkiej przenikliwosci, by zauwazy¢, ze w takim stanie emocji
ludzie beda w stanie (z ,wtasnej” urobionej woli lub pod poteznym naci-
skiem) wydac¢ kazde pieniadze na ,rewelacyjne” sposoby ratujace Ziemie
przed katastrofg! | w taki sposéb bogaci ,dostawcy” owych sposobéw stang
sie jeszcze bogatsi, a ludzie biedni beda sie cieszy¢, ze nie zalaty ich wody
z topniejacych lodowcow (Kowalczyk 2020).
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Uwagi wstepne

Niniejszy tekst nie jest systematycznym omoéwieniem wszystkich kwe-
stii mieszczacych sie tytutowej tematyce. Jego zadaniem jest uporzadkowa-
nie myslenia i nakreslenie pewnej perspektywy (w tym przypadku chrzesci-
jariskiej), ktéra pozwala na zbudowanie spodjnej koncepcji ekoetycznej. Co
do tytutu, mozna zastanawiac sie, czy powinno sie¢ w nim pojawia¢ stowo
,etyczne” (pochodzace z greki) czy raczej ,moralne” (wywodzace sie¢ z taci-
ny). Cho¢ oba maja na gruncie swoich oryginalnych jezykéw podobne zna-
czenie, a i wspétczesnie uzywane sa nierzadko zamiennie, to jednak sforma-
lizowane ich uzycie na gruncie filozofii wskazuje jasno na istniejace miedzy
nimi réznice.

Etyka — z gr. ethos, oznacza obyczaj, zwyczaj — jest w szerokim ro-
zumieniu stowa filozoficzng (meta) refleksja nad moralnoscia; jest polem
rozwazan nad Zrédtami (geneza) i sensem norm moralnych, skutkami ich
funkcjonowania oraz kryteriami ocen ludzkich czynéw; wczesniej oznaczata
takze state miejsce zamieszkania, w ktérym cztowiek mégt sie bezpiecznie
rozwijac¢ ku swej petni (w tym znaczeniu jest w pewnym sensie odpowied-
nikiem gr. oikos). Pochodne stowo ethicos (dotyczace charakteru) ma swdj
odpowiednik w fac. stowie moralis.
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Moralnosé (od tac. mos, moris = obyczaj, charakter, usposobienie,
przepis; jego pochodna moralis = moralny, stuszny, dobry, wiasciwy) jest
wspotczesnie powszechnie rozumiana jako — ,uznawany i obowiazujacy
w okreslonej spotecznosci, system czy zbiér wartosci, zasad, norm, regut, na-
kazéw, zakazéw (jak chocby dekalog), wzorcéw, ideatéw, dotyczacych tego,
co w ludzkim postepowaniu dobre, co zte, co stuszne a co niestuszne, co
sprawiedliwe a co niesprawiedliwe; zarazem dominujacy w danej spoteczno-
$ci spos6b postepowania jej cztonkéw, zgodny ze wspomnianym systemem
czy zbiorem”.

W niniejszym artykule uwzgledniono zaréwno kwestie moralne, jak
i etyczne. Na ich ujecie zasadniczy wptyw ma wyboér okreslonego systemu
moralnego/etycznego i konkretnej etyki srodowiskowej (ekoetyki).

Wspdtczesnie istniejg trzy zasadnicze perspektywy dla budowania ety-
ki ekologicznej czy etyki ochrony przyrody: naturocentryczna, antropocen-
tryczna i teocentryczna. Kazda z nich wystepowac moze w réznych odmia-
nach czy wariantach.

Naturocentryzm odwotuje sie czesto do biologii czy ekologii, supo-
nujac naukowos¢ swoich podstaw. Zapomina przy tym, ze ochrona przyro-
dy poruszajaca sie w sferze wartosci, nie jest dyscypling naukowa w sensie
scistym, cho¢ z nauki czerpie. Wszystkie naturocentryczne czy biocentrycz-
ne etyki, abstrahujace od sfery transcendencji, staraja sie czesto wykazac,
ze trzeba chroni¢ przyrode ,dla niej samej”. Dorabiaja jednak do swych
pomystéw réznego rodzaju ,filozofie”, dla ktérych trudno bytoby znalez¢
obiektywne i mocne przestanki. Jako takie sa najczesciej naznaczone su-
biektywizmem i bardzo podatne na r6znego rodzaju wptywy ideologiczne,
ktérych dos¢ szeroka game mozemy obserwowac wsréd istniejacych na tym
polu propozycji.

Antropocentryzm buduje etyke srodowiskowg przy zatozeniu central-
nej pozycji cztowieka w przyrodzie i podporzadkowania etyki ekologicznej
dobru cztowieka. Dobro to postrzegane jest bardzo réznie i wieloptaszczy-
znowo; stad duze bogactwo motywéw ochrony przyrody wpisanych w ten
kierunek (ekologiczne, patriotyczne, naukowe, edukacyjne, surowcowe, es-
tetyczne i wiele innych). Antropocentryczne etyki sg czesto przedmiotem kry-
tyki zaréwno ze strony kierunkéw naturocentrycznych, jak i teocentrycznych

Teocentryzm upatruje Zrédto zasad etycznych oraz hierarchii wartosci
w Bogu i jego autorytecie, badZ w obowiazujacych w danej religii przepi-
sach religijnych. W zaleznosci od systemu religijnego konkretne wskazania
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moralne, jak i catoksztatt systemu ekoetycznego moga sie i na tym gruncie
dosc¢ zasadniczo rézni¢. To co w tym miejscu nalezatoby podkresli¢, to fakt,
ze teocentryczny charakter ekoetyki chrzescijariskiej, ktérej perspektywe
przyjeto w niniejszym opracowaniu, zdaje sie — przy wtasciwym odczytaniu
przestania biblijnego oraz tradycji i nauki Kosciota, w sposéb harmonijny
taczy¢ wszystkie trzy optyki: bio-, antropo- i teocentryczna.

Perspektywa teologiczna

We wspdtczesnych spoteczenstwach pluralistycznych, przeniknietych
wieloscig swiatopogladéw i ideologii, uzyskanie powszechnej aprobaty dla
jednego tylko systemu wartosci, norm, zakazéw i nakazéw moralnych, ak-
ceptowanego przez wszystkich, jest praktycznie niemozliwe. Nawet w spo-
teczenstwach uznajacych jeden systemem wartosci, istniejg czesto powazne
rozbieznosci miedzy uznawanymi wartosciami, nakazami i zakazami okre-
slonej moralnosci; istnieja takze nierzadko zréznicowane ich interpretacje,
nie méwiac o rozdZwiekach miedzy deklarowanym wzorcem a postepowa-
niem.

Z wielosci funkcjonujacych w przestrzeni publicznej etyk, z ktérych
wiele abstrahuje od istnienia transcendencji, a tym bardziej Boga osobowe-
go, wybratem etyke chrzescijariska, zwana czasami teologia moralna, zbu-
dowana na autorytecie Boga osobowego. Uzasadnieniem wyboru takiej wta-
$nie perspektywy dla naszych rozwazan niech beda ponizsze konstatacje.

Immanuel Kant, XVIll-wieczny filozof niemiecki, zauwaza z mocg, ze ist-
nienie Boga oraz cztowieka wolnego o niesmiertelnej duszy warunkuje
sens wszelkiej autentycznej moralnosci i etyki, bowiem tylko Bég, jako
wszechwiedzacy i wszechmocny moze okresli¢, co jest prawdziwym
dobrem, a co prawdziwym ztem; dzieki temu moze réwnoczesnie sta-
nowic gwarancje sprawiedliwosci. Réwnoczesnie tylko cztowiek, swia-
dom sensu wtasnej wolnosci i nieSmiertelnosci, pragnie i potrafi liczy¢
sie z autorytetem Boga.

,Jesli Boga nie ma, to wszystko jest dozwolone”, pisat F. Dostojewski.

W takim przypadku o zadnej powaznie rozumianej etyce mowy by¢ nie
moze.
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Leszek Kotakowski, jeden z najwybitniejszych XX-wiecznych filozoféw,
poczatkowo zdeklarowany marksista i krytyk chrzescijanstwa, z czasem
zyczliwy jego analityk, konstatowat: ,Europa jest <z urodzenia Chrze-
Scijariska>, a religia ta (Chrzescijaristwo) stanowi <seminarium ducha
europejskiego>". W innym miejscu dodawat: ,(...) osoba i nauka Jezusa
Chrystusa nie moga zosta¢ usuniete z naszej kultury i uniewaznione,
jesli kultura ta ma istniec i tworzy¢ sie nadal”.

Z tej wihasnie kultury, zakorzenionej w Chrzescijaristwie (Biblii, trady-
cji i nauczaniu Kosciota), ktéra Jan Pawet Il nazwat ,kultura zycia”, wyrasta
réwniez niepowtarzalny ksztatt ekoetyki pozwalajacy wywies¢ i zrozumiec
moralne wymagania (nakazy i zakazy) na gruncie ochrony przyrody, ktéra
w istocie swojej jest ochrong zycia i do niej (tj. ochrony zycia) moze i powin-
na byc¢ sprowadzona (o czym nieco dalej).

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze Bég jako prawodawca i Zrédto
moralnosci jest swoistym novum objawienia biblijnego. Istotny przy tym dla
naszych rozwazan jest fakt, ze Bég nie tylko zada przestrzegania swych praw,
ale réwnoczesnie wiaze z tym przestrzeganiem spetnianie sie cztowieka i jego
szczescie (zaréwno doczesne, jak i w wieczne) oraz szczescie catej wspdlno-
ty, w ktérej cztowiek zyje (z przyroda wiacznie). Przestrzeganie praw, bedace
wyrazem poboznosci, nie dotyczy tylko nalezytego postepowania cztowieka
wobec Boga, ale takze wobec bliznich i przyrody. Bég bowiem czyni relacje
z ludZmi i innymi stworzeniami (bedacymi przedmiotem Jego mitosci), miara
relacji z sobg — ,cokolwiek uczyniliscie jednemu z tych braci moich naj-
mniejszych, Mniescie uczynili” [Mt 25: 40]. Swiety Franciszek z pewnoscia
wiaczytby w krag owych ,braci mniejszych” takze brata wilka i siostre wode.

Antropologiczne podstawy ekoetyki

Ekoetyka, jak sama nazwa wskazuje, dotyczy relacji cztowieka ze
srodowiskiem. Méwimy o niej, poniewaz cztowiek jest bytem relacyjnym,
srodowiskowym, a wiec formg zycia, ktéra — jak kazda inna — aby istniec¢
na sposob sobie wtasciwy, musi pozostawaé w catej sieci relacji z odpo-
wiednim dla siebie srodowiskiem, w ktérym zaspokaja rozmaite gtody. Bez
ich zaspokojenia nie moze nalezycie funkcjonowac, a tym samym wzrastac
i rozwijac sie ku swej petni. Wsréd istot bytujacych na ziemi, cztowiek jest
jedyna, ktéra nosi w sobie wszystkie znane nam formy i wymiary zycia. Jako
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byt biologiczny, wpisany w wymiar doczesny, cztowiek ma w sobie zycie
roslinne (bios) i zwierzece (psyche). Posiada takze, niedostepne innym ziem-
skim istotom, wpisane w wymiar wiecznotrwaty, zycie duchowe (zoe), kt6-
re dzieli z aniotami i samym Bogiem, od ktérego otrzymat je bezposrednio.
Réwnoczesnie zycie duchowe i jego wiecznotrwaty wymiar sprawiaja, ze
cztowiek jest osoba i bytem etycznym zarazem. Przeto wszystkie jego relacje
z szeroko pojetym srodowiskiem maja z natury swej charakter etyczny.

Ksiega Rodzaju, chcac podkresli¢ te wyrézniajaca forme istnienia czto-
wieka stwierdza, ze Bég stworzyt cztowieka na swéj obraz i swoje podo-
bieristwo. Obraz méwi o wiecznotrwatosci zycia duchowego (,Bo dla nie-
Smiertelnosci Bog stworzyt cztowieka — uczynit go obrazem swej wtasnej
wiecznosci” [Mdr. 2: 23]. Podobierstwo natomiast méwi o innych przymio-
tach i wladzach zwigzanych z zyciem duchowym; naleza do nich: rozum-
nos¢ i wolnos¢ zbudowana na wolnej woli i uzdalniajaca do mitosci oraz
ponoszenia odpowiedzialnosci, wyobraznia, zdolnosci do rozpoznawania
prawdy, dobra i piekna oraz swiadomego ich wybierania (czyli zycia w sfe-
rze wartosci, co czyni z cztowieka byt etyczny), zdolnosci do poznania woli
Boga i pdjscia za nig, co stanowi warunek zycia na miare godnosci cztowieka.
Tak stworzonego, i w takie przymioty wyposazonego cztowieka, Katechizm
Kosciota Katolickiego okresla jako ,capax Dei” (,spragniony/gtodny Boga”),
a Karl Rahner méwi, ze to ,,duch w $wiecie i stuchacz stowa”. Co to oznacza
dla relacji srodowiskowych, w ramach ktérych oceniamy zachowania eko-
etyczne? Aby to petniej zrozumied, trzeba przypomnie¢, ze srodowisko, to
biotop. Ten termin ztozony z dwu greckich stéw (bios — zycie i topos —miej-
sce) jasno pokazuje, ze srodowisko to abiotyczne siedlisko i wpisane wen
zycie; kazdy zyjacy byt, wchodzi w relacje z jednym i drugim elementem
srodowiska. Cztowiek, jak wspomniano, to byt szczegélny, majacy w sobie
trzy rézne formy zycia. Zaspokaja zatem swe gtody nie tylko w relacji z rosli-
nami i zwierzetami, ale takze w relacji z bytami duchowymi, w szczegélnosci
z Bogiem (stad — capax Dei). Ukazuje to jasno, cho¢ w sposéb symboliczny,
srodowisko rajskiego ogrodu w pierwszym rozdziale Ksiegi Rodzaju. Zwraca-
ja w nim uwage dwa fundamentalne fakty.

1. Cztowiek (nie znajacy przeciez siebie w sposéb wtasciwy i wystarcza-
jacy) nie moze sam dla siebie stworzy¢ odpowiedniego Srodowiska;
stwarza je osobiscie sam Bég.

2. B6g czyni samego siebie najwazniejszym biotycznym elementem ludz-
kiego Srodowiska (swoistym umbrella species); stad, pierwsi rodzice
moga stysze¢ ,kroki Pana Boga przechadzajacego sie po ogrodzie,
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w porze kiedy byt powiew wiatru”. Wiemy, ze dla cztowieka, dla du-

chowego wymiaru jego zycia, istota relacji polega na stuchaniu stowa

Boga (stad ,stuchacz stowa”): ,nie bedziesz spozywat”. Ale nie mamy

tu do czynienie z monologiem Boga i biernym tylko stuchaniem ze

strony cztowieka. Relacja jest dwustronna, dialogowa; zacheca do nie;j
zreszta sam Bég poszukujacy cztowieka i jego szczescia wotaniem:

,gdzie jestes?”

Relacje cztowieka obejmuja zatem trzy srodowiska zycia, w ktérych
biotycznymi elementami sg kolejno: rosliny i zwierzeta, inni ludzie i w koricu
Bég oraz inne byty duchowe.

Ze wzgledu na te ztozonos¢ i specyfike, Jan Pawet Il méwi w przypad-
ku cztowieka o ekologia humana, a Papiez Franciszek o ,ekologii integral-
nej’. W jej ramach najwazniejszg relacja, ktéra rzutuje ma wszystkie inne,
a przede wszystkim na ksztatt interesujacej nas tutaj etyki ekologicznej, etyki
srodowiskowej czy etyki ochrony przyrody, jest relacja z Bogiem i, stano-
wiaca jej suplementujaca i nierozdzielng czes¢, relacja z innymi ludZmi (,nie
mozna mitowacé Boga, ktérego sie nie widzi, nie mitujac ludzi, ktérych sie
widzi”, [1 ) 4: 20] oraz ,Cokolwiek uczyniliscie jednemu z tych braci moich
najmniejszych, Mniescie uczynili” [Mt 25: 40], a takze — o czym zapomina-
my — ze Swiatem innych stworzen, ktére sa przedmiotem Bozej mitosci: ,Mi-
tujesz bowiem wszystkie stworzenia, niczym sie nie brzydzisz, co uczynites,
bo gdybys miat cos w nienawisci, nie bytbys tego uczynit. Jakzeby cos trwac
mogto, gdybys Ty tego nie chciat? Jak by sie zachowato, czego bys nie we-
zwal? Oszczedzasz wszystko, bo to wszystko Twoje, Panie, mitosniku zycia!”
[Mdr. 11: 23-26].

Ta relacja mitosci ukazuje swdj gteboki sens szczegélnie wéwczas, gdy
zrozumiemy, ze zycie jest zorganizowane jako fenomen relacyjny i wspélno-
towy; gdy zaczynamy dostrzega¢ wzajemne zaleznosci panujace w ludzkiej
spotecznosci, w ekosystemie miedzy osobnikami czy gatunkami, lub komor-
kami i organami w ciele. Stad zapewne poréwnanie Kosciota, wpisanego
gteboko w logike zycia, do winnego krzewu czy — jeszcze lepsze — do ciata
ludzkiego, w ktérym Chrystus jest gtowa, a kazdy nalezacy don cztowiek
odnajduje w nim swoje niepowtarzalne miejsce oraz ksztatt wolnosci i mito-
sci, w stuzbie wiekszej catosci (w jej ramach z kolei moze odkrywac swoja
tozsamosc i otrzymywac wszystko, co potrzebne, aby méc osiagnac petnie
rozwoju i upragniony pokoj).
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Biblia jako Zrddto ekoetyki (etyki ochrony przyrody)

Biblia jako taka nie prezentuje doktryny etycznej, a tym bardziej eko-
etycznej. Daje jednak wiele przestanek i wskazéwek moralnego postepowa-
nia w wielu kwestiach odnoszacych sie do relacji cztowiek — Bég, cztowiek —
cztowiek i cztowiek — przyroda. Te ostatnie pojawiaja sie w Biblii najrzadziej
i najczesciej nie wprost; mozna jednak z Pisma Swietego wywies¢ w sposéb
logiczny wnioski, potrzebne do zbudowania spéjnej doktryny etycznej takze
w interesujacym nas tu zakresie.

Niewiele zrozumiemy z etyki i moralnosci, z owych nakazéw i zaka-
z6w, jesli nie uzmystowimy sobie kilku najistotniejszych faktow ogélniejszej
natury:

* etyka to nauka o dobru;

* w niniejszym rozwazaniu przyjeto, ze najwiekszym dobrem, w kazdym
czasie i w kazdym kregu cywilizacyjnym jest zycie (centralna wartos¢
kazdej kultury) i to wszystko, co zyciu stuzy, co je ochrania i prowadzi
do petni. Wystarczy przypomnie¢, ze Bég jest Zyciem oraz Zrédtem
i dawca wszelkiego zycia. Takze sam Jezus méwi o sobie: ,Ja jestem
Zyciem”. O Przedwiecznym Stowie Boga (Logosie), tozsamym z Jego
Synem, czytamy w prologu do Janowej Ewangelii: ,w Nim byto zycie”
[ 1:4];

* przestrzeganie nakazow i zakazéw prawa naturalnego (wdrukowanego
niejako w serce kazdego cztowieka wszystkich czaséw, kultur i religii
w formie 10 przykazan) stanowi podstawe i pewne minimum odnosza-
ce sie do zachowarn etycznych nastawionych na ochrone zycia. Zakazy
te i nakazy méwia o relacjach etycznych pomiedzy bytami osobowym
i nie odnosza sie bezposrednio do relacji cztowieka z szeroko pojeta
przyroda, ale — posrednio — stanowig dla ich opisu nieoceniong prze-
stanke;

* o ile Stary Testament zdaje sie zadowala¢ w wielu miejscach prawnym
poziomem troski o zycie i dobro stuzebne wobec zycia, o tyle Jezus
Chrystus w Nowym Testamencie idzie dalej; ukazuje gteboki sens tego
prawa zakotwiczony w mitosci do Boga i mitosci do blizniego (oraz
wszystkiego, co stanowi przedmiot mitosci Boga). Ukazuje réwnocze-
$nie mitos¢, jako najgtebszy sens prawa i jego zarazem doskonate wy-
petnienie;

* mitos¢, zbudowana na wzajemnym zaufaniu, wzywa cztowieka do
bycia nie tylko dobrym, ale i Swietym, czyli dobrym w stopniu dosko-
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natym. Wzorem tej doskonatosci jest sam Bog w Jezusie Chrystusie —
studze zycia. Rozmowa z bogatym mtodziericem zapisana w Ewangelii
$w. Marka [Mk 10: 17-22] uzmystawia nam z catg moca réznice mie-
dzy dobrem a $wiegtoscia; miedzy wypetnianiem prawa (cho¢by najdo-
skonalszym), a péjsciem za wola Boga i nasladowaniem Go (w Scistej
wspotpracy z Nim i Jego taska). Dla Chrzescijanina, ktéry ma by¢ sola
ziemi i Swiattem Swiata, postepowanie etyczne, przestrzeganie deka-
logu, to grubo za mato. Czyz ewangeliczny mtodzieniec nie mowi:
,wszystkiego tego przestrzegatem od mojej mtodosci” [Mk 10: 20].
Mimo to styszy: ,Jednego ci brakuje. I1dZ sprzedaj wszystko co masz
(...) i chodZ za Mng” [Mk 10: 21]. To péjscie za wola Boga, bedace
rownoczesnie miarg wolnosci, mitosci i doskonatosci (Swietosci) czto-
wieka, wyprowadza problematyke etyczng poza formalizm prawny de-
kalogu, wprowadzajac ja rownoczesnie we wiasciwa dlan, nadnatural-
ng przestrzen faski;

niewiele z tego pojmiemy, jesli z pola widzenia zniknie nam zycie i na-
sza stuzebna wobec niego rola. Cztowiek jest wezwany prawem mito-
$ci do rozpoznania dobra stuzebnego wobec zycia swojego, bliznich
i otaczajacego Swiata po to, by im ustuzy¢ na miare osobistej za to
zycie odpowiedzialnosci. Stojace na naszej drodze czyjes zycie (tak-
ze zycie przyrody), wotajace o autentyczne dobro, stwarza obowia-
zek stuzby. Jesli zatem jesteSmy w posiadaniu owego dobra lub mamy
mozliwos¢ jego zdobycia i umiemy nim ustuzyé¢, nie mozemy sie od
tej stuzby uchyli¢. Powinnismy w tej stuzbie nasladowac Jezusa Chry-
stusa, pamietajac, ze ostatecznie ma by¢ ona zawsze bezinteresownym
darem z siebie. Taka stuzba jest réwnoczesnie najdoskonalsza forma
dbatosci o wtasne dobro — czyni bowiem serce cztowieka gotowym
na przyjecie wszelkiego autentycznego dobra, ktére chce mu ofiarowac
sam Bog; dobra niezbednego dla jego duchowego wzrostu i rozwoju.
Wspomniana juz rozmowa z bogatym mtodziericem [Mk 10: 17-22]
uzmystawia nam, ze cztowiek skupiony na jakimkolwiek dobru poza
Bogiem, sam sie na autentyczne dobro zamyka.

Etyka, ktérg chcemy nazywac chrzescijariskg, stawia nam przed oczy,

jako podstawowaq zasade zycia moralnego, swietos¢ cztowieka. Jest uzasad-
niona $wietoscia samego Boga (,Swietymi badZcie, bo Ja jestem $wiety” [Kpt
11: 44]) i ma polega¢ na nasladowaniu swietosci i doskonatosci Boga obja-
wionej w Jezusie Chrystusie — Jego sprawiedliwosci (zycie oparte o zawie-
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rzenie stowu Boga styszanemu nieustannie w sercu cztowieka), mitosiernej
mitosci [Pwt 4: 31; 7: 7-8; 30: 3; 32: 4] oraz wymogu taczenia $wietosci
z mitoscia blizniego [Kpt 19: 2, 18].

Fundamentem etyki chrzescijariskiej jest zatem sposéb bytowania sa-
mego Boga. Bog jest tu nie tylko prawodawca, ale i wzorcem moralnosci
(zaswiadcza o niej wlasnym dziataniem).

Ochrona przyrody - ochrong zycia

Ochrona przyrody, czesto utozsamiana dzis z aplikacyjna ekologia,
stata sie na przestrzeni ostatniego stulecia waznym polem wieloptaszczy-
znowej refleksji i r6znych form aktywnosci. Dzi$ obejmuje niemal wszyst-
kie dziedziny zycia od filozofii, teologii, nauk przyrodniczych i socjologii
po wiele innych. Nabierajac spotecznego i ogélnocywilizacyjnego znacze-
nia, stata sie stopniowo takze polem wptywdéw ideologicznych i polityczno-
-gospodarczych, w skali zaréwno lokalnej, regionalnej, jak i globalnej. Ten
wiasnie wptyw, ktéry w sposéb bardzo wyrazny zaznacza sie od przetomu lat
60/70. ubiegtego stulecia, powoduje coraz wieksza relatywizacje przestrzeni
wartosci i woluntaryzm w doborze kryteriéw, jakimi operuje sie na gruncie
ochrony przyrody. Skutkuje to utratg wspdélnej ptaszczyzny dyskusji na tym
obiektywnie bardzo waznym, a coraz bardziej instrumentalizowanym, polu
aktywnosci spotecznej. Nie uciekajac od naturalnego skadinad zré6znicowa-
nia pogladow, trzeba starac sie wréci¢ do pryncypiéw tworzacych wspélng
ptaszczyzne dyskusji i szuka¢ drég porozumienia w sprawach najwazniej-
szych. Trzeba takze pamieta¢, ze ochrona przyrody nie jest nauka w sensie
scistym (nawet nauka aplikacyjna), cho¢ czerpie takze, i to w ogromnej mie-
rze, z szeroko pojmowanego przyrodoznawstwa (w szczegélnosci z ekolo-
gii). Jest przede wszystkim przestrzenig wartosci, ktéra nauka jako taka nie
zajmuje sie bezposrednio. Jan Gwalbert Pawlikowski, uznawany za ducho-
wego Ojca ochrony przyrody w Polsce, uwazat, ze ochrona przyrody jest
przede wszystkim etyka i jako taka dotyka wszystkich dziedzin zycia. Skoro
tak, to szukajac ptaszczyzny porozumienia, trzeba rozpoczac od znalezienia
niepodwazalnych, akceptowalnych dla wszystkich, a zarazem fundamental-
nych wartosci. Wydaje sie, ze wartoscia centralng, wokét ktérej da sie zinte-
growac niemal wszystkich, jest zycie. Ta takze wartos¢ zdaje sie postrzegac
Miedzynarodowa Konwencja o Bioréznorodnosci, uchwalona na szczycie
Ziemi w Rio (podpisana przez bezwzgledna wiekszos¢ krajéw na Swiecie),
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jako najwazniejsza. Dokument nie stwierdza wprost, ze wtasnie zycie czyni
wartoscig centralng, ale zdaje sie to w sposéb oczywisty wynikac¢ z catosci
tekstu. Skoro bowiem najbardziej fascynujaca i tajemnicza cecha zycia jest
jego réznorodnosc (bior6znorodnosc), bo to nig wiasnie wyrazito sie zycie;
przeto Konwencja stawiajgca nam przed oczy ochrone przyrody jako ochro-
ne bioréznorodnosci, stawia zycie (widziane poprzez pryzmat tejze bior6z-
norodnosci) w centrum zainteresowania i czyni je (poprzez bioréznorodnos¢)
paradygmatem wspdétczesnej ochrony przyrody.

Paradygmat bior6znorodnosci

Tak, ochrona przyrody moze, a nawet powinna — i to nie tylko w $wie-
tle paradygmatu bior6znorodnosci, jaki stawia przed nasze oczy Konwencja
— by¢ postrzegana jako ochrona zycia. Ma to by¢ réwnoczesnie ochrona zy-
cia w catym jego bogactwie, a wiec ochrona:

» wszystkich jego form (bios, psyche i zoe),

* wszystkich jego wymiaréw (doczesnego i wiecznotrwatego),

* catej jego bioréznorodnosci obserwowanej na wszystkich pieciu po-
ziomach organizacji (od genetycznego, gatunkowego poprzez ceno-
tyczny do krajobrazowego i regionalnego),

* catoksztattu jego relacji ze srodowiskiem i jego uwarunkowan srodo-
wiskowych (waznych ze wzgledu na fakt, ze zycie nie moze istniec¢ bez
srodowiska i poza srodowiskiem; nie moze tez by¢ bez niego i poza
nim zrozumiane),

* wszystkich jego faz rozwojowych od poczecia az do naturalnej Smierci,

* catego jego dynamizmu czasoprzestrzennego (tak samego zycia, jak
i jego Srodowiska).

Kazdy z wymienionych aspektéw — wpisanych w bioréznorodnos¢
stanowigca paradygmat wspétczesnej ochrony przyrody (rozumianej jako
ochrona zycia w szerokim, zarysowanym wyzej ujeciu) — domaga sie krotkie-
go choc¢by komentarza.

Poziomy organizacji bior6znorodnosci

Konwencja wymienia cztery. Kierujac sie jednak logika dokumentu,
nalezy doda¢ takze poziom piaty, najwyzszy — a wiec od genetycznego po-
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przez gatunkowy i cenotyczny do krajobrazowego i regionalnego. Na koricu
mozna méwi¢ o poziomie globalnym.

Kazdy z pozioméw ukazuje istotny aspekt catosci zagadnienia. Nie
miejsce tu na ich nie tylko omawianie, ale nawet petniejszy przeglad. Po-
pulacyjny charakter zycia pozwala petniej zrozumie¢ wage zr6znicowania
wewnatrzgatunkowego (genetycznego), wielkosci i struktury oraz przestrzen-
nego rozktadu populacji (zjawiska metapopulacyjne). Niemniej wazne sa
kwestie korytarzy, barier, areatéw osobniczych i in. Podstawowym i najbar-
dziej oczywistym dla osoby niezaznajomionej z przyrodoznawstwem jest
poziom bior6znorodnosci gatunkowej. Petniejsze jego objasnienie znajduje-
my na poziomie cenotycznym, pozwalajacym zrozumie¢ strukturalno-funk-
cjonalng role kazdego z gatunkéw w biocenozie. Na aspekty przestrzenne
zwraca uwage takze poziom krajobrazowy bioréznorodnosci, bedacy czaso-
przestrzenng i dynamiczng, misternie wystrukturyzowang i zhierarchizowang
kompozycja biotopéw oraz wpisang w nie specyficzna bioréznorodnoscia
gatunkowa. Wiemy, ze te lokalne krajobrazy na wyzszym poziomie organi-
zacji wyrazaja sie w zhierarchizowanym regionalizmie catej Ziemi.

Wymiar ekologiczny - relacje ze srodowiskiem

Zycie jest fenomenem relacyjnym; te wihasnie jego aspekty ukazuje
wspotczesna ekologia. Wazne przy tym sa zaréwno biotyczne, jak i abiotycz-
ne elementy tego srodowiska; a na oba zwraca uwage umiedzynarodowiona
nazwa Srodowiska — BIOTOP (od gr. bios — zycie i topos — miejsce). Zatem re-
lacje ze Srodowiskiem, to relacje zaréwno z abiotycznym siedliskiem (topos),
jak i wszystkimi obecnymi w danym topos formami zycia (bios). Aby ukaza¢
wage tych relacji, wystarczy przywotaé najwazniejsze konstatacje dotyczace
relacji miedzy zyciem a srodowiskiem:

* miedzy zyciem a srodowiskiem istnieje cata sie¢ koniecznych relacji
zwrotnych,

* zycie jest nieoddzielne od srodowiska,

* zycie nie istnieje i nie moze istnie¢ bez srodowiska,

* zycie nie daje sie zrozumie¢ poza srodowiskiem, ktére jest kluczem do
zrozumienia zycia,

* srodowisko decyduje o tym, czy zycie organizmu przejawia cata swa
potencjalnos¢; ono owa potencjalnosé¢ wydobywa na swiatto dzienne,
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* srodowisko jest swoistg prowadnica doskonalgcg zycie w toku ewolu-
cji,

* srodowisko zaposrednicza uprawe zycia i to jest jedyny sposéb jego
uprawy oraz czynienia go coraz doskonalszym i coraz bardziej spet-
nionym,

* srodowisko jest z definicji ,kulturowe”, gdyz to ono ,uprawia” zycie,
odpowiadajac na jego gtody.

Od poczecia az do naturalnej $mierci — fazy rozwojowe
i ich uwarunkowania srodowiskowe

Kazde zycie rozpoczyna sie od jakiejs niepozornej formy zarodkowej
i stopniowo, poprzez wzrost i rozwéj w odpowiednim dla siebie sSrodowisku
(czesto serii zmieniajacych sie w toku zycia Srodowisk) dochodzi do swej
petni; réwnoczesnie przez caty czas, mimo zachodzacych w nim zmian, za-
chowuje ono swoja tozsamosc. Chcac przeto ochronic zabe, chronimy takze
kijanke, a w konsekwenciji i skrzek oraz srodowiska odpowiednie dla kazdej
z tych faz rozwojowych. Fakty te decyduja nie tylko o ekologicznym, ale
i kulturowym charakterze zycia; oznacza to, ze przez caly okres trwania,
wymaga ono uprawy zaposredniczonej przez odpowiednie dlar srodowisko.
W tym kontekscie warto podkresli¢, ze wage spraw srodowiskowych akcen-
tuje posrednio Ksiega Rodzaju w opisie stworzenia, gdzie przez pierwsze
trzy dni Bog nie stwarza zadnych form zycia, a jedynie przygotowuje dla
nich siedlisko (Srodowisko w wezszym rozumieniu). Stwarzaniu cztowieka
towarzyszy takze przygotowanie dlan przez samego Boga odpowiedniego
siedliska w formie rajskiego ogrodu. Znamienny w tym wzgledzie jest dialog
dwoch uczniéw Jana Chrzciciela (Andrzeja i Jana — péZniejszego ewangeli-
sty) podczas ich pierwszego spotkania z Jezusem. Po stowach Chrzciciela:
,Oto Baranek Bozy” — wyruszaja za Jezusem. Gdy On sie odwraca i pyta:
,Czego szukacie” — pada z ich ust zadziwiajagca odpowiedZ w formie pyta-
nia o srodowisko: ,Nauczycielu, gdzie mieszkasz?” W miejsce oczekiwanych
pewnie werbalnych wyjasnien stysza: ,ChodZcie, a zobaczycie” [J 1: 35-42].
Jezus wie, ze tego co istotne nie przekazuje sie samym stowem — najwaz-
niejsze sg autentyczne wiezi tworzone podczas wspélnego zamieszkiwania.
Tylko tak mogli odkry¢, ze: ,Lisy maja nory i ptaki powietrzne — gniazda, lecz
Syn Cztowieczy nie ma miejsca, gdzie by glowe mégt oprze¢” [tk 9: 57-62]
i zrozumie¢ czym jest w istocie srodowisko duchowe, w ktérym Jezus zyje
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i w ktére chce wprowadzic¢ swoich uczniéw: ,Krélestwo moje nie jest z tego
Swiata” [J 18: 36]. Duchowy dom Chrzescijanina jest w niebie; kazdy nosi go
w $wiatyni swego serca — ,Czyz nie wiecie, zescie Swiatynia Boga i ze Duch
Bozy mieszka w was?” [1 Kor 3: 16]. Jak wazny to dom, ktéry tu na Ziemi
jest przedsionkiem docelowego oikosu, méwig inne stowa, ktére Jezus wypo-
wiada, odchodzac z tego swiata: ,W domu Ojca mego jest mieszkar wiele.
Gdyby tak nie byto, to bym wam powiedziat. Ide przeciez przygotowa¢ wam
miejsce” [J 14: 2]. Podkreslaja one wage srodowiska, nie tylko w doczesnosci.
To co szczegdlnie istotne, przebywanie w tym domu juz tu na ziemi, pozwala
odnaleZ¢ sie w sposéb wtasciwy w srodowisku ziemskim. Jest to klucz eduka-
cji i formacji ekoetyczne;j.

Dynamizm czasoprzestrzenny — zaré6wno samego zycia,
jak i jego sSrodowiska

Niegdys wszelkie niemal zaburzenia czy zmiany srodowiska trakto-
wano jako zagrozenie dla obecnego w nim zycia. Jesli skupi¢ sie na jakims
jednym, wybranym i zazwyczaj niewielkim powierzchniowo miejscu w prze-
strzeni (w duzym stopniu logika koncepcji N2000) — tak rzeczywiscie mozna
rzecz opisywac. Jesli jednak uwzglednimy catoksztatt dynamiki srodowiska
w szerszej skali, wéwczas rzecz cata jawi sie nam zasadniczo odmiennie.
Szybko rozwijajaca si¢ w ostatnim piecdziesiecioleciu ekologia zaburzen
i ekologia katastrof ukazuje to z catag moca. Mozna powiedzie¢ wiecej, ze dla
ochrony ogromnego bogactwa zycia i jego wtasciwego funkcjonowania, te
réznookresowe i réznoskalowe zaburzenia o réznej genezie sa wrecz nie-
zbedne.

Ochrona przyrody, jako ochrona zycia, jest kultura

Zycie staje, jako naczelna warto$¢, w centrum kazdej cywilizacji i kaz-
dej kultury. Sama kultura musi by¢ przeto rozumiana w swej istocie jako
uprawa zycia (przez analogie cho¢by do agrokultury); ono bowiem (zycie)
jest juz z samej swej natury kulturowe, czyli domaga sie uprawy. Zaczyna
sie bowiem zawsze od niepozornej formy zarodkowej, ktéra aby dojs¢ do
petni swego wzrostu i rozwoju, potrzebuje uprawy, czyli kultury. Uprawa ta
odbywa sie poprzez wtasciwe dla potrzeb zycia srodowisko, ktére zaspokaja

28



Etyczne aspekty ochrony przyrody w kontekscie relacji: uzytkowanie — ochrona

gtody zycia, oferujac mu witasciwy pokarm, we wtasciwym miejscu i czasie.
Stad kultura obejmuje takze dbatos¢ o utrzymanie srodowiska w stuzebnym,
a wiec dobrym, dla zycia stanie (dobro-stanie; dobro-bycie).

Takie rozumienie kultury pozwala tez zrozumie¢, dlaczego jej podsta-
wowymi kategoriami s etyczne kategorie: dobro (takze prawda i piekno),
odpowiedzialnos¢ oraz mitos¢ i pokd;.

Wszystkie trzy formy zycia, jakie znamy (bios, psyche i zoe), funkcjo-
nuja w oparciu o podobne zasady i maja zasadnicze cechy wspélne:

* poczynaja sie jako zupetnie niepozorne formy inicjalne, zupetnie nie-
podobne do form dojrzatych (spetnionych),

* dochodzg do swej petni stopniowo, na drodze wzrostu i rozwoju, a te
odbywajg sie na zasadzie wcielania stowa,

* w sposéb bardzo bezposredni wida¢ to w przypadku wzrostu i rozwo-
ju kazdego organizmu biologicznego. Stowa (tres¢ kolejnych genéw)
odczytane w precyzyjnie dobranej kolejnosci i liturgicznym czasie (ka-
iros) z Ksiegi DNA jadra komérkowego, odzywaja sie gtodem, ktéry
wota o zas-pokojenie. Warto podkresli¢, ze stowa, na ktérych wzrasta
i rozwija sie duch ludzki, pochodza nie z nas samych, ale z woli Boga
— stad cztowiek to duch wcielajacy stowa (duch wcielony i stuchacz
stowa). Kazde z tych stéw zaopatrzone jest w energie taski — moc nie-
zbedna dla jego wcielenia,

* odpowiedzialno$¢ (wazna kategoria etyczna) zwiazana jest Scisle
z adekwatna odpowiedzia na ten gtéd,

* odpowiedz, a wiec ofiarowanie adekwatnego dobra, to mitos¢,

* odnosne dobro (tym samym zaspokojenie gtodu) przychodzi via sro-
dowisko.

» gtéd zaspokajany jest dobrem adekwatnym precyzyjnie dobranym
na tu i teraz (w liturgicznym ze swej natury czasie kairos) — na tym
w istocie swojej polega mitos¢,

* zas-pokojony gtéd owocuje pokojem; w ten sposéb mitos$¢ rodzi po-
kéj. Jesli Jezus méwi uczniom: ,Pokéj méj daje Wam, nie tak, jak daje
Swiat” [) 14: 27], méwi tym samym, ze gtodu ducha ludzkiego, ktéry
w najgtebszej swej warstwie jest gltodem Boga, nie moze zaspokoic
nikt, tylko sam Bég (stad koniecznos¢ obecnosci Boga w srodowisku,
ktére moze by¢ uznane za prawdziwie ludzkie; stad tez koniecznos¢
integralnej ekologii i ekoetyki; stad tez taka, a nie inna, perspektywa
niniejszego tekstu).
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Zatem ochrona przyrody, bedaca ochrong zycia, jest réwnoczesnie
kultura, a najwazniejszym i fundamentalnym jej elementem jest — z oczywi-
stych powodéw — ekoetyka. Juz w latach 70. ubiegtego stulecia cztonkowie
montrealskiego zespotu GAMMA zauwazyli, ze zaden model cywilizacyjny,
chocby z punktu widzenia kultury broniacej zycia byt najdoskonalszy, nigdy
nie zadziata sam z siebie, jesli jego integralnym elementem nie beda ludzie
o uwewnetrznionej hierarchii wartosci stuzebnej wobec zycia, a wiec ludzie
o prawidtowo uksztattowanych sumieniach. W tym kontekscie, najbardziej
palacym wyzwaniem cywilizacyjnym staje sie nie tyle edukacja ekologiczna
(skadinad wazna), ale formacja sumien (z samej swej natury ekologicznych).

Ochrona przyrody jest etyka. Jest nig, poniewaz jest sztuka znajdywa-
nia i ofiarowania prawdziwego dobra stuzebnego wobec zycia (jego dobro-
-stanu, dobro-bytu) i sztuka ochraniania tegoz zycia (tak bezposrednio, jak
i posrednio).

Biblijne przestanki ekoetyki — etyki ochrony przyrody

Majac za sobg niezbedne wyjasnienia i konstatacje, mozemy skupic sie
na biblijnych przestankach pozwalajacych na budowanie ekoetyki czy etyki
ochrony przyrody i srodowiska.

1. Perspektywa powotania

* Do panowania — czynienia sobie ziemi poddana
7 Stworzyt wiec Bég cztowieka na swéj obraz (...): stworzyt mezczyzne i nie-
wiaste. 2 Po czym Bég im btogostawit, méwiac do nich: ,BadZcie ptodni i roz-
mnazajcie sie, abyscie zaludnili ziemie i uczynili ja sobie poddana; abyscie
panowali (...) nad wszystkimi zwierzetami (...)” [Rdz. 1: 27-28].
Nad przywotanym fragmentem Ksiegi rodzaju z czterech przynajmniej
powodow warto, a nawet trzeba sie zatrzymac.

W oparciu o powyzszy fragment Pisma Lynn White w roku 1967,
w artykule The historical roots of our ecological crisis, oskarzyt chrzesci-
jaristwo odpowiedzialnoscia za globalny kryzys ekologiczny i ogromne
spustoszenia biosfery. Oskarzanie to jest przywotywane i podtrzymywa-
ne do dzis.
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Pod wptywem tego typu oskarzeri wielu chrzescijan, nieswiado-
mych sensu biblijnego wezwania, uwierzywszy w diagnoze White’a oraz
jemu podobnych, chciato zapomnie¢ o wadze i aktualnosci polecenia
Boga do czynienia sobie ziemi poddang i do panowania.

Ci, ktérzy nie zapomnieli, przez wspomniang wyzej nieswiado-
mos¢, wykorzystuja niekiedy rzeczony fragment do konfrontowania sie
ze wspotczesnymi skrajnymi ruchami zielonych (czesto zabarwionych
lewicowa orientacja). Czynia to najczesciej w dobrej wierze, ale bazuja,
podobnie jak White w swoim oskarzeniu, na bardzo literalnej, zarazem
zupetnie btednej interpretacji tekstu.

Tymczasem, sam tekst nie stracit nic ze swej aktualnosci. Nakaz Boga,
zaréwno w odniesieniu do panowania, jak i czynienia sobie ziemi poddana,
pozostaja aktualne i nie moga by¢ ani usuniete, ani zignorowane. Powinny
by¢ jednak wtasciwie zrozumiane.

Najpierw panowanie. Nie ma ono nic wspélnego z potocznym my-
sleniem na temat panowania i bycia panem. Jego istota jest panowanie nad
soba, wiasnymi stabosciami, a przede wszystkim nad grzechem. Tronem tego
panowania jest wtasne serce cztowieka. Pokazuje to jasno dialog z Kainem.
Pan zapytat Kaina: ,Dlaczego jestes smutny i dlaczego twarz twoja jest po-
nura? Przeciez gdybys postepowat dobrze, miatbys twarz pogodna; jezeli
zas nie bedziesz dobrze [etycznie] postepowat, grzech lezy u wrét i czyha
na ciebie, a przeciez ty masz nad nim panowac” [Rdz. 4: 6-7].

Zatem panowanie ma sens tylko wtedy, gdy cztowiek, na wzér Chry-
stusa, podda wszystko sobie a siebie Ojcu. Oba te warunki panowania muszg
by¢ spetnione. Nie mozna panowad, nie bedac poddanym Bogu; nie moz-
na tez, gdy cztowiek jest poddany czemukolwiek poza Bogiem. Przypomina
o tym Jezus podczas kuszenia na pustyni, gdy szatan obiecuje mu wszystkie
krélestwa ziemi za jeden pokton. Nie zrozumiemy ducha tego starotesta-
mentowego wezwania do czynienia sobie ziemi poddana, jesli zapomnimy,
ze byt on pisany w czasie niewoli babiloriskiej, gdzie Zydzi otoczeni byli
kultem pogariskim, w ktérym na porzadku dziennym byto oddawanie czci
zywiotom i sitom natury. W tekscie Ksiegi Rodzaju B6g uzmystawia cztowie-
kowi jego godnosc¢ i miejsce wsréd stworzenia.

Nie oznacza to jednak braku poszanowania dla innych stworzen. Bo-
wiem wzorem tego panowania jest stuzba, ktérej przyktad daje Syn Cztowie-
czy. lzajasz tak Go charakteryzuje stowami samego Boga:
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,«Oto méj stuga, ktérego wspieram, méj wybrany, ktérego sobie upodo-
batem. Zestatem na niego mojego ducha, a On zaniesie narodom spra-
wiedliwos¢. Nie bedzie krzyczat ani podnosit gtosu, (...). Trzciny nadta-
manej nie ztamie i tlacego sie knotka nie dogasi. On wiernie wprowadzi
sprawiedliwosé. Nie zawaha sie ani nie ztamie, az utrwali na ziemi
sprawiedliwos¢. W Jego nauce wyspy beda poktada¢ nadzieje» (...)".

W jeszcze innym miejscu (Liscie do Filipian) czytamy o Jezusie jako
wzorze w tym wzgledzie: , ogotocit* samego siebie, przyjawszy postac stugi”
[Flp. 2: 6].

Ten wzér Bozego panowania poprzez stuzebna mitos¢ ukazuje jasno
takze Ksiega Madrosci, przypominajac jak panuje Bég i jak w zwigzku z tym
powinien panowac cztowiek stworzony na Jego obraz i podobieristwo:

,Nad wszystkim masz litos¢, bo wszystko w Twej mocy, i oczy zamy-
kasz na grzechy ludzi, by sie nawrdécili. Mitujesz bowiem wszystkie
stworzenia, niczym sie nie brzydzisz, co uczynites, bo gdybys miat cos
w nienawisci, nie bytbys tego uczynit. Jakzeby cos trwa¢ mogto, gdy-
bys Ty tego nie chciat? Jak by sie zachowato, czego bys nie wezwat?
Oszczedzasz wszystko, bo to wszystko Twoje, Panie, mitosniku zycia!”
[Mdr. 11: 23-26].

Na tym nie koniec. Glebie tej relacji ze Swiatem, ktéra jest wpisana
w logike panowania, poddawania sobie i wtadania, pokazuja dalsze teksty.

* Do sprawowania rzadéw - wiadania w madrosci, swietosci, sprawie-
dliwosci, mitosci i prawosci serca

Tutaj niech za caty komentarz wystarczy ponizszy cytat z Ksiegi Madrosci:
W Madrosci swojej stworzyles cztowieka, by panowat nad stworzeniami,
co przez Ciebie sie staty, by wladat swiatem w $wietosci i sprawiedliwosci
i w prawosci serca sady sprawowat — dajze mi Madros¢, co dzieli tron z Toba
(...), bom cztowiek niemocny i krétkowieczny, zbyt staby, by pojac sprawie-
dliwosc i prawa. Chocby zreszta byt ktos doskonaty miedzy ludZmi, jesli mu
braknie madrosci od Ciebie — za nic bedzie poczytany” [Mdr. 9: 2-6].

* Do wolnosci
,Ku wolnosci wyswobodzit nas Chrystus”. Rzadko, myslac o ekoetyce, zasta-

nawiamy sie nad waga wolnosci. Tymczasem z kilku powodéw, o ktérych

32



Etyczne aspekty ochrony przyrody w kontekscie relacji: uzytkowanie — ochrona

ponizej, gra ona, jako podstawowy wymdg etyczny, zasadnicza role w kon-
struowaniu etyki ochrony przyrody, czy etyki sSrodowiskowej. Decyduje o tym
przede wszystkim fakt, ze wolnos¢ jest warunkiem mitosci. W dzisiejszym
Swiecie wolnos¢ jest powszechnie mylona ze swobodg dziatania. Traktowa-
nie tej swobody w oparciu o hasto: ,rébta co chceta” prowadzi do powtdrnej
niewoli, co uzmystawia Galatom $w. Pawet:

,Ku wolnosci wyswobodzit nas Chrystus. A zatem trwajcie w niej i nie
poddawajcie sie na nowo pod jarzmo niewoli! Jezeli poddacie sie ob-
rzezaniu [tj. prawu], Chrystus wam sie na nic nie przyda. (...) wszyscy,
ktérzy szukacie usprawiedliwienia w Prawie; wypadliscie z taski. (...)
W Chrystusie Jezusie ani obrzezanie, ani jego brak nie maja zadnego
znaczenia, tylko wiara, ktéra dziata przez mitos¢. Biegliscie tak wspa-
niale! Kto wam przeciat droge trwania przy prawdzie?” [Ga. 5: 1-7].

Tu znajdujemy, po raz kolejny, wage, jaka w (eko)etyce chrzescijan-
skiej petni taska, do ktérej przystep daje wiara. Pokazuje sie tu tez gteboki
sens konstatacji I. Kanta, F. Dostojewskiego czy L. Kotakowskiego, przywota-
nych na poczatku tekstu.

Prawdziwa wolnos¢ wyraza sie stuzbg i darem z siebie. Jedynie taka
jest autentycznie tworcza i buduje nasze cztowieczenistwo, oraz wiezi mie-
dzyludzkie stanowiace o jednosci, ku ktérej prowadzi¢ ma wolnos¢ wpisana
w wole Boga. Wolnos¢, o czym wiedzieli juz starozytni, nie jest wolnoscia
absolutna. Porusza si¢ w granicach praw zycia, na fali mitosci i jako taka
zna swe ograniczenia. Juz starozytni wiedzieli, ze: Est modus in rebus sunt
certi denique fines... — ,we wszystkim jest miara, s wreszcie pewne granice,
przed ktérymi i za ktérymi nie ostoi sie stusznos¢” (pisat Horacy).

,Paradoksalnie wolnos¢ osiaga swoja petnie, kiedy wybiera stuzbe.
Przeciwnie — zadanie wolnosci absolutnej, uniezaleznionej od Boga i od in-
nych, bez ograniczenia przez cokolwiek, koriczy si¢ ponizeniem ,ja” przed
pienigdzem, wtadza, sukcesem albo innymi bozkami — mniej lub bardziej
atrakcyjnymi, ale nietrwatymi i bezwartosciowymi.”

,Wolnos¢ cztowieka jest wolnoscia istoty ograniczonej, a zatem ona
tez jest ograniczona. Mozemy ja posiadac jedynie jako wolnos¢ dzielong
z innymi, w komunii wolnosci: tylko wéwczas gdy zyjemy we wiasciwy spo-
s6b jedni z drugimi i jedni dla drugich, wolnos¢ moze sie rozwijac.”
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* Do mitosci
Bedacej stuzba zyciu na miare wyznaczona wola Boga znajacego autentyczne
dobro kazdego bytu. Bo mitos¢ to ofiarowanie kazdemu bytowi tego dobra,
ktore jest mu niezbedne do zycia na tu i teraz. Tak rozumiana stuzba budujaca
wspolnote i jej jednosé, jest rownoczesnie najlepsza z form zabiegania o do-
bro wtasne, ktérego sami sobie i wtasnym wysitkiem dac nie mozemy.

* Do swietosci
To powotanie zaktada odpowiedZ na dwa wczesniejsze powotania. Wynika
ono z jasnego wezwania Boga: ,Swietymi badZcie, bo Ja Jestem Swiety” [Kpt.
11: 44] oraz ,BadZcie wiec i wy doskonali, jak doskonaty jest Ojciec Wasz
niebieski” [Mt 5: 48]. Ta doskonatos¢ wyraza sie mitoscig swiadczong w pet-
nej wolnosci.

2. Perspektywa pokoju

Pokdj jest zawsze zwiazany z zaspokojeniem autentycznych gtodéw wszyst-
kich form zycia (o czym byta juz mowa), zawsze wtasciwym pokarmem, we
wihasciwym miejscu i czasie. Zaspokojenie to obejmuje takze gtéd bezpie-
czenstwa.

3. Perspektywa odpowiedzialnosci

Odpowiedzialnos¢ to przede wszystkim adekwatna odpowiedZ na wo-
tanie zycia. W logice zycia jest to zawsze wotanie o zaspokojenie jakiegos
gtodu (przychodzace z ciata, sfery emocji, badz ducha). W przestrzeni zycia
duchowego adekwatnym pokarmem zas-pokajajacym gtéd, i w efekcie pro-
wadzacym do pokoju, jest stowo woli Boga oczekujace na wcielenie; stad
zapewne Chrystusowe stwierdzenie: ,Moim pokarmem jest wypetni¢ wole
Tego, ktéry Mnie postat, i wykonac Jego dzieto” [J 4: 34] dotyczy takze nas.
Sam zreszta méwi, ze ,karmi nas tym, czym sam zyje” (czyli wolg Ojca). Gdy
powiada: ,Pokdj méj daje wam, nie tak jak daje swiat”, méwi o pokarmie du-
chowym, ktérego nikt poza Nim da¢ nie moze, bo go nie zna i nie ma (a za-
den inny pokarm nie zaspokoi gtodu ducha ludzkiego). Stowo — Pokarm, to
zarazem Stowo — Prawda objawiajace wole Ojca Niebieskiego i domagajace
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sie wcielenia; jest to réwnoczesnie Stowo, ktére uswieca i stanowi klucz do
chrzescijanskiej etyki sSrodowiskowej [J 17: 6].

4. Perspektywa stworzenia, wcielenia i odkupienia — dzieje zbawienia

Bardzo wazne przestanki etyczne, nakazujace respekt wobec natury, ptyna
z faktu stworzenia (oraz stanowiacych jego przedtuzenie wcielenia i odkupie-
nia) Swiata przez Boga w Jezusie Chrystusie.

* Istnienie — z Boga i w Bogu

Bég stworzyt swiat z niczego (Creatio ex nihilo). Zatem cate stworzenie za-
wdziecza Jemu swoje istnienie oraz swoja wewnetrzng wartos¢, wynikajaca
z faktu, ze byto i jest chciane przez Boga (przez Jego Madros¢ zostato powota-
ne do istnienia). M6éwig o tym stowa prologu Janowej Ewangelii: ,Na poczatku
byto Stowo (tozsame z Boza Madroscia), a Stowo byto u Boga, i Bogiem byto
Stowo. Ono byto na poczatku u Boga. Wszystko przez Nie sie stato, a bez
Niego nic sie nie stato, co sie stato” [J 1: 1-2]. | w innym miejscu: ,On jest
przed wszystkim i wszystko w Nim ma istnienie” [Kol. 1: 17]. Stworzenie jest
takze przedmiotem mitosci Boga, powinno zatem cieszy¢ sie takze mitoscia
ze strony cztowieka.

* Przymierze Noahickie
Mitos¢ i szacunek, do ktérych wzywa nas Bég zawierajacy po potopie nowe
przymierze, ktére zawiera z cztowiekiem obejmuje cate stworzenie - to kolej-
na przestanka ekoetycznego respektu wobec stworzenia. Znakiem tego przy-
mierza i wezwania zarazem jest tuk teczy taczacy Niebo z Ziemia. Ksiega
Rodzaju tak o tym mowi:

,Potem Bég tak rzekt do Noego i do jego synéw: Ja. Ja zawieram przy-
mierze z Wami i z waszym potomstwem, ktére po was bedzie; z wszel-
kq istotg zywa, [...] ze wszystkimi (zwierzetami), ktére wyszty z arki,
z wszelkim zwierzeciem na ziemi. Zawieram z wami przymierze, tak
iz nigdy juz nie zostanie zgtadzona wodami potopu zadna zywa istota
i juz nigdy nie bedzie potopu niszczacego ziemie. Po czym Bég dodat:
Ato jest znak przymierza, ktére ja zawieram z wami i kazdg istotg zywa,
jaka jest z wami na wieczne czasy: tuk moj ktade na obtoki, aby byt
znakiem przymierza miedzy Mna a Ziemia. A gdy rozciagne obtoki nad
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ziemia i gdy ukaze sie ten tuk na obtokach, wtedy wspomne na moje
przymierze, ktére zawartem z wami i z wszelkg istotg zywg, z kazdym
cztowiekiem; i nie bedzie juz nigdy wéd potopu na zniszczenie zadne-
go jestestwa. Gdy zatem bedzie ten tuk na obtokach, patrzac na niego
wspomne na przymierze wieczne miedzy mng a wszelkg istotg zyjaca
w kazdym ciele, ktére jest na ziemi. (...) To jest znak przymierza, ktére
zawartem miedzy mnga a wszystkimi istotami, jakie sg na ziemi” [Rdz.
9: 8-17].

Temu przymierzu Bég pozostaje wierny, pieczetujac je wcieleniem Jezusa
Chrystusa, a przez Jego Zmartwychwstanie takze odkupieniem i uswieceniem
wszystkiego z czym przymierze zawart.

* Wocielenie i odkupienie
Ziemia cafa, jako Boze dzieto, zostata ogarnieta przez Boze Wcielenie i Od-
kupienie.

,Syn Bozy wziat ciato — przez Maryje — z tej ziemi. Ta ziemia w Nim
zostata odkupiona i przeniesiona — przez Zmartwychwstanie i Wniebo-
wstapienie — do chwaty nieba. Tak dotknieta przez Boga ziemia — nie
tylko palestyriska, ale i cata ziemia — jest Swieta”.

Innymi stowy, ,ludzkie ciato Chrystusa stanowi czastke materii kosmosu, kt6-
ra zjednoczona wewnetrznie i osobowo z Bogiem, przekazata zycie catemu
stworzeniu. Rozpoczeto sie w ten sposéb uswiecenie Swiata”.

* Uswiecenie swiata
Wynika ono z obecnosci Ducha Swietego, ktéry $wiat przenika. Biblisci, idac
sladem stéw Nowego Testamentu, méwig, ze nie tylko cztowiek, ale i cate sro-
dowisko naturalne jest éwiatynig Ducha Swietego. Ma tu zatem zastosowanie
przestroga Sw. Pawla skierowana do wyznawcow Chrystusa: ,Jesli kto$ znisz-
czy Swiatynie Boga, tego zniszczy Bég” [1 Kor 3: 17]. W tym kontekscie warto
przywotac¢ pochodzace z innego kregu kulturowego, stowa wypowiedziane
przez wodza Indian Duwaniszéw, Seatle, do prezydenta Stanéw Zjednoczo-
nych w roku 1855; widzac niszczenie przyrody przez biatych osadnikéw pi-
sat: ,Wiemy to, co biaty cztowiek moze pewnego dnia odkryje: naszym Bo-
giem jest ten sam Bog. Ta ziemia jest mu droga, wiec rani¢ ziemie, to znaczy
lekcewazy¢ jej Stwérce”.
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,Mitos¢ Boga, pierwszy i naczelny imperatyw moralny, musi zaktada¢
szacunek wobec dzieta, ktére jest przedmiotem Jego mitosci i ktére
uczestniczy we wiasciwym sobie stopniu w Jego stworczej i zbawczej
mitosci.”

* Dobro [wielkos¢ i piekno, ktére jest forma dobra]

Dobro mozna postrzega¢ bardzo indywidualnie a nawet sytuacyjnie. Etyka
to nauka o dobru, ktére jest nim obiektywnie; jako takie jest zawsze dobrem
wspolnym, a ksztatt relacji, ktére generuje, ma walor powszechnie obowia-
zujacych zasad. Uzywajac w odniesieniu do etyki okreslenia nauka o dobru,
musimy pamietaé, ze nauka w sensie Scistym nie zajmuje sie sferg wartosci,
podobnie jak nie moze zaktada¢ obecnej w Swiecie celowosci — skadinad
oczywistej, przy okreslonym sposobie jej rozumienia w teocentrycznym
Swiecie. Nie bez powodu przeto, idac za wskazaniami autorytetow, weszli-
$my na grunt religii chrzescijaniskiej, ktéra w sposéb jednoznaczny wskazuje
na obiektywne (zobiektywizowane autorytetem Boga — Stwércy) dobro wpisa-
ne w stworzenie:

,| widziat Bég, ze byty dobre” [Rdz. 1: 25]. Ocena ta, jakby wydosko-
nalafa sie jeszcze po stworzeniu cztowieka: ,A Bég widziat, ze wszyst-
ko, co uczynit, byto bardzo dobre” [Rdz. 1: 31]. Skoro tak widzi Bég, to
znaczy, ze dobro stworzenia daje sie odnalez¢ w kazdym aspekcie stwo-
rzonego bytu. Dlatego to, ,Niebiosa gtosza chwate Boga, dzieto rak Jego
nieboskton obwieszcza” [Ps 19: 2]. B6g oczekuje nie tylko rozpoznania
owego dobra wpisanego w stworzenie i dania odpowiedniej do rozpo-
znania (ekoetycznej witasnie) odpowiedzi, ale takze poznania Twércy
poprzez owo dzieto. Przygana pod adresem tych, ktérzy sa z r6znych
wzgledéw oporni na poznanie tego dobra, jest bardzo mocna i ostra,
mowigca sama za siebie: ,Glupi [juz] z natury* sa wszyscy ludzie, kt6-
rzy nie poznali Boga: z d6br widzialnych nie zdotali pozna¢ Tego, ktéry
jest, patrzac na dzieta nie poznali Twércy, lecz ogien, wiatr, powietrze
chyze, gwiazdy dokota, wode burzliwa lub swiatta niebieskie* uznali
za bostwa, ktére rzadza Swiatem. Jesli urzeczeni ich pieknem wzieli
je za béstwa — winni byli poznaé, o ile wspanialszy jest ich Wtadca,
stworzyt je bowiem Twdérca pieknosci; a jesli ich moc i dziatanie wpra-
wity ich w podziw — winni byli z nich pozna¢, o ile jest potezniejszy
Ten, kto je uczynit. Bo z wielkosci i piekna stworzen poznaje si¢ przez
podobieristwo ich Stwérce. Ci jednak na mniejsza zastuguja nagane,
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bo wprawdzie btadza, ale Boga szukaja i pragna Go znalez¢. Obracaja
sie wsréd Jego dziet, badaja, i ulegaja pozorom, bo piekne to, na co pa-
trza. Ale i oni nie sa bez winy: jesli sie bowiem zdobyli na tyle wiedzy,
by méc ogarna¢ wszechswiat — jakze nie mogli rychlej znalez¢ jego
Pana?” [Mdr. 13: 1-9].

Oto jedna z waznych przestanek ekoetycznych. Stworzony swiat nie moze
by¢ niszczony i zastepowany tworami ludzkimi, bo jako dzieto Boga petni
misje ewangelizacyjng — pozwala poznac Boga. Jak wazna to misja, Swiadcza
posrednio stowa Jezusa: ,A to jest zycie wieczne: aby znali Ciebie, jedynego
prawdziwego Boga, oraz Tego, ktérego postates, Jezusa Chrystusa” [J. 17: 3].
Wiemy, ze chodzi tu o znajomos¢ Boga-Ojca w Chrystusie i poprzez Chrystu-
sa, ale poczatkiem tej znajomosci jest czesto zwrécenie sie ku Bogu via $ro-
dowisko przyrodnicze, co w konsekwencji, poprzez poznanie o ktérym mowi
Jan Ewangelista, pozwala niejako wréci¢ do przyrody z poznaniem o wie-
le bardziej pogtebionym, co z ekoetycznego puntu widzenia jest kluczowe.
W tym kontekscie warto przywota¢ Andre Frossarda — z jego ,36 dowodéw
na istnienie diabfa”: ,(...) skoncentrowatem was w miastach, aby oderwac
was od kontaktu z przyroda, ktérej elokwentna religijnos¢ doprowadza mnie
do rozpaczy. Byle ptatek r6zy daje poczatek kontemplacyjnej spirali, ktéra
dociera w koricu do krzywizny kosmosu, aby do baletu gwiazd dorzuci¢ swoj
aromat. (...)"

* Wiasnos¢

Ziemia jest dzietem i wtasnoscig Boga Stwércy. Jest to podstawowa prawda
Objawienia Starego i Nowego Testamentu. ,Na poczatku Bég stworzyt niebo
i ziemig” czytamy w pierwszych stowach Ksiegi Rodzaju [Rdz. 1: 1].

Potwierdzajg to psalmy: ,Do Pana nalezy ziemia i wszystko co ja
napetnia $wiat i jego mieszkaricy. Albowiem On go na morzach osadzit
i utwierdzit ponad rzekami. Poniewaz On okazuje mitosierdzie (...)” [Psalm
24]. Podobnym gtosem odzywa sie¢ Nowy Testament, w kontekscie Wcielenia
i Odkupienia méwiac o Chrystusie: ,Wszystko przez Niego i dla Niego zo-
stato stworzone”. Brak odnosnej swiadomosci w odniesieniu do wszelkiego
posiadania jest sam z siebie nieetyczny i spotyka sie z przygana: ,C6z masz,
czego bys nie otrzymat? A jeslis otrzymat, to czemu sie chetpisz, tak jakbys
nie otrzymat” [1 Kor. 4: 7].

Pojawiajg sie tu dwie wyrazne przestanki dla rozumienia prawa wta-
snosci znane takze z codziennego zycia. Pierwszym wtascicielem jest twor-
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ca, czyli Bég. Stworzony s$wiat, oddany cztowiekowi we wtadanie, poprzez
grzech Adama przejat szatan, z ktérego rak wykupit Go i powtérnie oddat,
poprzez wspomniane w psalmie mitosierdzie, czyli poprzez akt taski umoz-
liwiony Jego odkupiericza $Smiercig i zmartwychwstaniem, w rece cztowieka
Jezus-Chrystus. Cztowiek moze tylko zarzadza¢ powierzong mu Boza wia-
snoscia.

List do Koryntian zwraca uwage takze na dysponowanie osobistymi
charyzmatami przypominajac, ze nie sa one wtasnoscig cztowieka, ale darem
ofiarowanym przez Boga dla postugiwania wspélnocie. To niezmiernie istot-
ny element myslenia ekoetycznego. Witasnos¢, absolutyzowana i ubéstwiona
w dzisiejszym Swiecie, szczegblnie zachodnim, w oczach Stwércy jest jedy-
nie czasowym oddaniem w dysponowanie i to na okreslonych warunkach,
ktére nie cztowiek ustala, lecz B6g swoja wola. Naruszenie takiego wtasnie
statusu wtasnosci jest nieetyczne samo w sobie i niszczy ksztatt relacji stuzeb-
nych wobec zycia zaréwno z Bogiem, jak i innymi ludZmi i Swiatem. Z moca
uzmystawia to scena spotkania z bogatym mtodziericem; ukazuje ona gte-
boki sens etyki wykraczajacej daleko poza logike prawna — w gtebokiej swej
warstwie sprowadza sie ona do petnienia woli Boga, rozpoznawanej w oso-
bistym z Nim kontakcie na poziomie prawego, wrazliwego i pewnego sumie-
nia.

* Dzierzawa
Z etycznego zatem punktu widzenia otaczajacy nas $wiat, a wiec i Srodowi-
sko przyrodnicze, w ktérym zyjemy, musi by¢ traktowany jako dzierzawione
przez nas Boze gospodarstwo, Bozy ogréd. Méwi o tym juz na poczatku Ksie-
ga Rodzaju, a nowotestamentowe wypowiedzi Jezusa nie zostawiaja w tym
wzgledzie watpliwosci:

,Pan Bég wziat zatem cztowieka i umiescit go w ogrodzie Eden, aby
uprawiat go i dogladat” [Rdz.2: 15].

W dwunastym rozdziale Ewangelii sw. Marka dowiadujemy sig, jak
Bég traktuje tych, ktérzy zapominaja, ze sg jedynie dzierzawcami i prébuja
zawlaszczy¢ winnice Panska, traktujac ja jak swoja: ,C6z uczyni wtasciciel
winnicy [dzierzawigcym ja nieuczciwym rolnikom]? Przyjdzie i wytraci rol-
nikéw, a winnice odda innym” [Mk 12: 9]. Naruszenie tej logiki jest naru-
szeniem tego, co dobre i swiete w oczach Boga; jako takie jest w oczywisty
sposob nieetyczne i, jak wida¢, karane nad wyraz surowo.
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Powyzsze rozwazania zwiazane sa z aksjologicznym ujeciem przy-
rody; ujeciem za ktérym przemawiaja: stworzenie i akt przymierza zawarty
miedzy Stworcg oraz Wcielenie, Odkupienie i Uswiecenie.

5. Perspektywa ekologiczna - jednosci w réznorodnosci

* Duch Madrosci - jednos¢ w r6znorodnosci

Duch Bozy, zarazem Duch Madrosci Bozej, to Duch réznorodny (,wieloraki”)
i Duch jednosci zarazem [Mdr 7: 22]. Rzadko sobie uzmystawiamy, ze to co
zostato utracone przez grzech Adama, to jednos¢, i ze to ja wlasnie, utracona
jednos¢, przyszedt odzyskac Jezus: — ,,aby byli jedno jak ja Ojcze w Tobie a Ty
we Mnie” [J 17: 22-23]. To, co jest przywotang tu biblijng i duchowa zasadg
jednosci w réznorodnosci, jest takze podstawowa zasada zycia biologiczne-
go, wpisana we wszystkie poziomy jego organizacji (szczegélnie na poziomie
organizmalnym i ekosystemowym). Jako taka musi by¢ tez uszanowana jako
jedna z naczelnych zasad ekoetyki

6. Perspektywa dekalogu

Gtebsze wnikniecie w dekalog pozwala odkry¢ takze ekoetyczny wymiar pra-
wie wszystkich jego przykazan. Z punktu widzenia ochrony przyrody, rozu-
mianej jako ochrona zycia, szczegélne miejsce zajmuje tu nie tylko przyka-
zanie ,nie zabijaj”, ale takze ,nie kradnij” czy ,nie pozadaj rzeczy bliZniego
swego”. Juz tylko pogtebiona refleksja nad pierwszym z wymienionych mo-
gtaby zaowocowac odrebna monograficznag publikacja. Tutaj jedynie warto
zaanonsowac te wazng dla ekoetyki perspektywe.

7. Perspektywa wspoétstwarzania i zbawiania §wiata oraz miedzypokole-
niowej odpowiedzialnosci za przekaz zycia i jego sSrodowiska

Wezwanie skierowane do cztowieka, aby jako dzierzawca Ziemi, ,uprawiat
i dogladat Bozy ogréd” (Rdz 1), mozna lepiej zrozumie¢, jesli uwzgledni sie
fakt, ze proces stwarzania nie zostat zakoriczony. Po stworzeniu $wiata z ni-
czego (creatio ex nihilo) trwa nieustanne doskonalenie stworzenia (creatio
continua); jego perspektywe na koricu czaséw stanowi stworzenie nowej Zie-
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mi i nowego Nieba (creatio nova). Méwiac zatem o etycznych zobowigza-
niach cztowieka wobec przyrody, nie mozna zapomnie¢, ze cztowiek, jako
wspotpracownik Boga, zostat wezwany do wspétuczestnictwa w stwarzaniu
i zbawianiu $wiata. Uczestnictwo to jest mozliwe jedynie dla cztowieka po-
trafigcego sie wpisa¢ w swoim dziataniu w wole Boga. Jest to réwnoczesnie
najdoskonalsza odpowiedz ekoetyczna wpisana w relacje cztowiek-przyro-
da. Nie wyklucza ona uzytkowania przyrody w zakresie wynikajagcym z ko-
niecznosci zaspokajania uzasadnionych potrzeb cztowieka. Powsciagliwos¢
i umiarkowanie pozwalajg odnalez¢ tu wtasciwg miare. Nie mozna zapo-
mniec takze, ze integralng czescia stworzenia jest odkupienie nie tylko czto-
wieka, ale i catej natury. Zobowiazania ekoetyczne w tym wzgledzie wpisuja
sie w role cztowieka jako wspétkaptana kosmosu.

8. Perspektywa eschatologicznej odpowiedzialnosci za stworzenie —
chrzescijanin jako (wspét)kaptan kosmosu i uczestnik zbawczej misji
Chrystusa

Myslac o zobowiazaniach etycznych wobec przyrody, nie mozna zapomniec
o dalekosieznym (eschatologicznym) celu stworzenia, ktérym jest nowe Niebo
i nowa Ziemia. Doczesne byty moga wejs¢ w te nowa rzeczywistos¢ jedynie
poprzez szczegblng stuzbe cztowieka. Jest ona wpisana w misje kaptariska
kazdego chrzescijanina (cztonka mistycznego ciata Chrystusa-Kaptan) i stano-
wi odpowiedZ na oczekiwanie catego stworzenia, o ktérym pisze sw. Pawet
w liscie do Rzymian:

,Bo stworzenie z upragnieniem oczekuje objawienia si¢ synéw Bozych.
Stworzenie bowiem zostato poddane marnosci — nie z wtasnej checi,
ale ze wzgledu na Tego, ktéry je poddat — w nadziei, ze réwniez i ono
zostanie wyzwolone z niewoli zepsucia, by uczestniczy¢ w wolnosci
i chwale dzieci Bozych. Wiemy przeciez, ze cate stworzenie az dotad
jeczy i wzdycha w bélach rodzenia” [Rzym. 8: 19-22].

Zakorniczenie

Bogactwo biblijnych perspektyw dla etyki ekologicznej i catoksztattu
zasad regulujacych relacje cztowieka z przyroda, w tym takze interesujacego
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nas w szczegélnosci styku ochrona vs uzytkowanie, jest nieporéwnanie wiek-
sze niz to, ktére mozna byto tu, pokrétce tylko, zaanonsowac. Nie udato sie
takze dotkna¢ w tym tekscie wielu interesujacych watkéw zwigzanych z tym,
co Papiez Franciszek ukazuje poprzez tzw. ekologie integralng w swojej
ostatniej encyklice Laudato si. Pozostaje miec¢ nadzieje, ze przy innej okaz;ji
mozliwe bedzie przyblizenie kolejnych aspektéw ekoetyki integralnej.
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Rozmawiajac z ludZmi podczas moich podrézy, pytam o zycie, zarob-
ki, lokalne dania i przyprawy, ale tez o zwierzeta, jakie w danym miejscu
zyja i jak sie obok nich zyje. Inaczej chodzi sie po lesie, w ktérym mieszka
tygrys lub ston, nie chodzi sie nocami po drogach na afrykariskiej sawannie,
gdzie sa Iwy, ale nawet sasiedztwo duzych lub jadowitych wezy jest pewnym
wyzwaniem, zwtaszcza gdy mieszkaja one pod azurowa podtoga lub wrecz
pod t6zkiem. Nawet podrézujac po Europie, warto pytac o stosunek do zwie-
rzat. Bedzie on tutaj z reguty bardziej emocjonalny niz racjonalny. Bywa
i tak, ze ludzie afiszuja sie z jakimis pogladami, ale postepuja inaczej, nawet
tego w swej Swiadomosci nie rejestrujac. Nie mozna wzywac do ochrony
wod i jednoczesnie dosypywac do prania dodatkowej porcji proszku. Tak
samo nie mozna deklarowac wegetarianizmu i nie zastanawiac sie, skad sie
biora egzotyczne owoce i warzywa w srodku zimy, albo jak produkowany
jest twardg, czy jakie zycie ma kura, ktérej jaja zjadamy na sniadanie. Nad-
szedt czas, by zastanowi¢ sie nad najbardziej popularnymi postawami wobec
zwierzat.

W roku 2014 wegetarianie zaatakowali mnie nie tylko w Internecie,
ale takze wtamujac sie do Wikipedii i dopisujgc w notatce o mnie, ze pry-
watnie jestem wrogiem wegetarian. Szybko zostato to zauwazone i usuniete,
ale zastanowito mnie, jak bardzo kto§ musiat by¢ na mnie wkurzony, skoro
zadat sobie taki trud. A wszystko przez artykut, o ktéry poprosili mnie pasjo-
naci tucznictwa i zwolennicy przywrécenia tukéw do towiectwa. Przyszto
do mnie kiedys trzech mtodych entuzjastéw tucznictwa, ktérzy wiedzieli,
ze kiedys lubitem instynktowne strzelanie z tradycyjnych tukéw i bywatem
na towarzyskich grach w tuczniczego golfa. Poprosili o artykut i obiecatem,
ze jak bede miat natchnienie i czas, to im cos, za darmo, skrobne. Tak tez sie
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stato i po kilku tygodniach na stronie internetowej o tucznictwie ukazat sie
moj artykut zaczynajacy sie od stéw: , Trudno dyskutowac z kims o pasji, kto
tej pasji nie ma. Jeszcze trudniej przekona¢ anorektyczna weganke do po-
walajacych na kolana waloréw kulinarnych swiezutkiej poledwicy daniela,
grillowanej z macierzanka i odrobing dobrej oliwy z oliwek.” Czysta prawda
i nic poza tym. Nie da sie¢ z weganinem lub wegetarianinem dyskutowac
o smakowitosci miesa. Nie ma nawet po co o tym dyskutowac. Warto jednak
porozmawiac o tym, czy aby wiemy wszystko o wptywie wegan i wegetarian
na srodowisko i czy zasadne jest twierdzenie, ze weganie sa lepsi od wege-
tarian, a od wegan sg lepsi tylko buddysci, bo takie rozwazania w Internecie
widziatem. Lubimy uwazac sie za lepszych i przynaleze¢ do grupy uznawa-
nej za ,tych lepszych”, ale krytykowac nikt nikogo nie powinien, bo wszyscy
,jedziemy na jednym wozku” i tylko eksploatujemy przyrode w nieco od-
mienny, ale i tak bardzo uciazliwy dla niej sposéb. Kazda pozytywna posta-
wa wobec Natury, a zwierzat w szczegélnosci, zastuguje na szacunek, ale
czar pryska, gdy ktos z ta postawa nadmiernie sie afiszuje, a ludzi o innych
pogladach ma za gorszych od siebie.

Podczas podrézy do Azji, a bytem tam juz kilkanascie razy, przechodze
na diete wegetariariska, bo tak jest wygodniej i bezpieczniej. Zima w Polsce,
po dtugiej wyprawie do lasu nie zaspokoje jednak swego wilczego apetytu
daniem wegetariariskim i nie wyobrazam sobie, by robotnik lesny spedzit
caty dzien w lesie bez solidnej porcji wysokokalorycznego pokarmu. Sa na to
nawet normy BHP. W naszym klimacie i w naszej rzeczywistosci bycie we-
getarianinem nie jest tatwe i wymaga sporo uwagi przy bilansowaniu diety.
| duzo czasu na zebranie i przygotowanie produktéw. Poza tym nie kazdy
moze i powinien by¢ wegetarianinem, ale okresowa dieta bezmiesna, jak to
drzewiej w postach bywato, ma na pewno prozdrowotny sens. Europejczycy
jedza zbyt duzo miesa, jest ono zbyt tanie, a przemyst migsny to upodlenie
zwierzat dla zyskéw garstki ludzi. Lepiej bytoby jes¢ mniej miesa, ale od hu-
manitarnie traktowanych zwierzat, petnowartosciowego, bez antybiotykéw,
dioksyn, MOMo6w i GMO. Lepiej bytoby i dla ludzi, i dla zwierzat. Dlaczego
tego nie robimy? Bo mieso jest tanie i tatwo dostepne. Sa tacy, co jedza migso
trzy razy dziennie, na $niadanie, obiad i kolacje. Po co? Bo przeciez nie dla
zdrowia ani nie dla srodowiska. Przy rozwazaniach na temat diety migsnej
lub bezmigsnej wypada jednak najpierw przedstawic, kto jest kim i co jest
czym.
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Wegetarianizm polega na wytaczeniu z diety miesa (w tym takze ryb
i owocéw morza) oraz smalcu i innych produktéw pochodzenia zwierzece-
go, zwiaszcza pochodzacych z uboju. Wegetarianizm z pobudek religijnych
byt znany na subkontynencie indyjskim juz w Il tysigcleciu p.n.e. W Europie
pojawit sie w Grecji w VI wieku p.n.e. Odmiany wegetarianizmu to: lakto-
wegetarianizm (dopuszcza spozywanie mleka i jego przetworéw), owowege-
tarianizm (mozliwe jest jedzenie jaj i produktéw pochodnych), witarianizm
(spozywanie tylko $wiezych i surowych produktéw), frutarianizm (zjadanie
wylacznie owocow i warzyw, ktérych pozyskanie nie zabija rosliny, czyli np.
satata, kapusta i kalafior nie wchodza w gre, ale typowe owoce i warzywa
dyniowate sg akceptowane), liquidarianizm (spozywanie wytacznie sokéw),
sprautarianizm (spozywanie kietkéw) i weganizm (o nim za chwile). Dietety-
cy maja watpliwosci, czy w naszym klimacie czysty wegetarianizm jest zdro-
wa dieta. Przypadki anemii u mtodych ludzi bywajg zwigzane z przejsciem
na diete wegetariariska, ktéra nie jest odpowiednia dla dzieci i ciezarnych
kobiet. Bywa tez trudna do realizacji i wiaze sie ze sztuczna suplementacja
diety oraz ze spozywaniem jesienia i zima produktéw sprowadzanych z cie-
plejszego klimatu. Sa tez watpliwosci, czy osoba zjadajaca mleko i jego prze-
twory oraz jaja na pewno jest wegetarianinem, gdyz ktéci sie to z pierwotna
istotg tej postawy wobec zwierzat. Produkcja mleka i jaj wiaze sie z mato
humanitarnymi warunkami hodowli zwierzat i ich cierpieniem, a ideg wege-
tarianizmu byto zaniechanie cierpienia zwierzat.

Za wegetarianizm niestusznie uwaza sie takze diety, bedace czyms po-
srednim pomiedzy dieta obejmujaca jedzenie potraw migsnych a wegetaria-
nizmem. S3 to semiwegetarianizm i jego odmiany, jak pollowegetarianizm
oraz ichtiwegetarianizm, zwany tez pescowegetarianizmem, czyli wegetaria-
nizm dopuszczajacy zjadanie ryb. Czy jest to na pewno wegetarianizm? To
co ludzie robig z rybami (i morzami) dla ich pozyskania, to istny skandal. He-
katomba dzikich, szczesliwie zyjacych organizméw. Przemyst oparty na fa-
paniu dzikich zwierzat i ich przetwarzaniu na mniej lub bardziej wartoscio-
wy pokarm dla ludzi. Pisze o tym wiecej w rozdziale o rybotéwstwie.

Czasem przygladam sie, co jedza znani mi wegetarianie, a mam kilku
wokét siebie. Ja, w przeciwienstwie do nich, nie tykam zbozowych ciaste-
czek i innych wypiekéw, w ktérych zawarty jest olej palmowy, a bywa on
nawet dodatkiem do margaryny. | nie chodzi mi wcale o zatykanie naczyn
przez ztogi ttuszczu czy nadmiar kalorii. Ten olej produkuje sie w tropikach,
a plantacje palm olejowych to rozlegte monokultury zasadzone w miejsce
tropikalnych laséw. W Azji wyglada to strasznie. Uprawy palm po horyzont.
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Okazato sie, ze przyspieszone wymieranie orangutanow jest efektem zajmo-
wania ich srodowiska przez plantacje palm (i drzew kauczukowych). A jak
orangutanom dzieje sie Zle, to sie bardzo wkurzam. One sa takie pacyfistycz-
ne, naiwne i zupetnie bezbronne. Przypominaja mi starych hipiséw popija-
jacych piwo na plazach Goa. Sprawdzam wiec sktad kazdej butki i ciastka
i jak widze olej palmowy lub nieokreslony olej roslinny (a taki ogélnik jest
od 01.01.2015 w Polsce zakazany), to odktadam trefne produkty i w du-
chu usmiecham sie do orangutanéw. Taka postawe wobec oleju palmowego
i orangutanéw propaguje wsréd moich znajomych. Niestety, nie wszystkim
chce sie czytac sktad ciasteczek, a przeciez bycie wegetarianinem powinno
zobowigzywac do przyjaznej postawy wobec przyrody, a przynajmniej wo-
bec zwierzat. Takze dzikich zwierzat, a zwtaszcza orangutanéw (!).

Mamy w Polsce Dzieri Wegetarian ustalony na 11. stycznia, a w ostat-
nim tygodniu maja Tydzieri Wegetarianizmu. Swiatowy Dzier Wegetariani-
zmu przypada na 01. pazdziernika, czyli wtedy co Swiatowy Dzieri Ptakéw
Wedrownych. Piekna koincydencja. Mamy miesiecznik Wegetariariski Swiat,
a takze miesiecznik Vege. Jest wiec wiele sposobéw dzielenia sie informacja-
mi o zagrozeniach dla przyrody, ciekawych przepisach kulinarnych, a takze
liczne okazje poznania ludzi o podobnej postawie wobec zwierzat. | to jest
piekne! Nie wiem tylko, dlaczego wymysla sie kolejne ,kotlety wegariskie”,
czy ,szynke z soi”, skoro jest tyle innych mozliwosci nazwania dan bezmie-
snych, bo przeciez wywodza sie one z jakiejs tropikalnej kultury, gdzie swoje
nazwy maja. W Indiach az 40% spoteczeristwa to wegetarianie. Jakie pyszne
maja dania, a jakie ciekawe ich nazwy! Jakie bogactwo przypraw! W klima-
cie Indii w naturalny sposéb przechodzi si¢ na wegetariariska diete, bo migso
w upaty zwyczajnie nie smakuje. A wokoét tyle smakowitych dan oferowanych
na ulicy. | tyle owocéw. Moze dlatego wsréd Wtochow jest 10% wegetarian,
a w Ameryce tacinskiej 5%? Ciepty klimat i bogactwo owocéw oraz warzyw
na pewno sprzyjaja takiej diecie. A jak jeszcze odpowiednie dania mozna
naby¢ na ulicy, to jest to nawet bardzo wygodne. W Polsce mamy juz okoto
miliona wegetarian (okoto 3% populacji), sa to gtéwnie kobiety mieszkajace
w miastach i ludzie mtodzi, srednio do 25 lat. Sq wsréd wegetarian takze oso-
by publiczne i szeroko znane, stosujace diete wegetariariska przez dziesiecio-
lecia. | chwata im za to! Niech sie ruch wegetariariski rozwija! Moze kiedys
miesozercy beda w mniejszosci? A na pewno powinno jes¢ sie mniej migesa
i powinno by¢ ono lepszej jakosci. Wtedy bytaby szansa na zmniejszenie
szkodliwego wptywu na srodowisko masowej hodowli zwierzat i zwigzanej
z tg produkcja uprawa roslin paszowych. Tylko co mogliby wegetarianie jes¢
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zima w naszym klimacie, gdyby samoloty nie dostarczaty warzyw i owo-
cow z tropikéw? To nie jest pytanie bezzasadne, bo jak wybuchnie wulkan
pod Parkiem Narodowym Yellowstone w USA (a specjalisci twierdza, ze kie-
dys wybuchnie na pewno), to z powodu zapylenia atmosfery samoloty odrzu-
towe nie beda lataty przez kilka lat. Podobno nawet pie¢. To bedzie trudne
wyzwanie dla ludzkosci. Prowadze, na razie hobbystycznie, ekologiczne go-
spodarstwo i kombinuje, jak tu kiedys osiaggna¢ samowystarczalnos¢. Opie-
ram sie na doswiadczeniu sgsiadéw, bo przeciez na wsiach samowystarczal-
nos¢ byta powszechna i to przez wiele stuleci. Okazuje sig, ze bez szczelnie
zamykanych stoikéw nie da sie obecnie zywieniowej samowystarczalnosci
osiggnac. Czyli naptywowi mieszkaricy miast, tzw. ,stoiki”, to czystej wody
ekolodzy, spozywajacy rodzime produkty, przywozone od wiejskich rodzin
do miast. A wiec rodzime przetwory ze stoikéw powinny by¢ wyznacznikiem
pozytywnej postawy wobec przyrody. Kupowanie w srodku zimy avocado,
melonéw, pomidoréw, cytruséw i catej palety rozmaitych warzyw raczej nie
ma zwigzku z postawa proekologiczna. Zyjac w luksusie i dobrobycie, tatwo
jest przejs¢ na diete wegetariariska a nawet wegariska, ale co bedzie, jak sa-
moloty przestang dowozi¢ owoce i warzywa z tropikéw, a zima zostang nam
tylko ziemniaki, marchew, por, seler i przetwory w stoikach? A byto tak w soc-
realizmie, chociaz wtedy dowozono przed swietami zielone pomararicze
z Kuby i dziwnie smakujgce banany nie wiadomo skad. Babcine i mamusine
przetwory okazaty sie wtedy waznym sktadnikiem diety. A kompot ze sliwek
otwarty w srodku zimy byt rarytasem. Teraz w Srodku zimy mozna kupi¢ sliw-
ki. Z Paragwaju, Urugwaju lub Izraela.

Warto jednak pamietaé, ze wegetarianie w poréwnaniu z migsozerca-
mi zwykle maja mniejsza mase ciata, nizszy poziom cholesterolu we krwi,
nizsze ci$nienie krwi, znacznie mniej przypadkéw zawatu serca, nadcisnie-
nia, cukrzycy, osteoporozy i miazdzycy, a takze niektérych nowotworéw.
A wiec spozycie migsa na pewno warto znacznie ograniczy¢, przynajmniej
okresowo, tym bardziej ze dalszy rozwéj populacji ludzkiej moze to wymu-
si¢, wiec lepiej sie przygotowac. Okazuje sie bowiem, ze roczna $wiatowa
produkcja zbéz to okoto 2 miliardy ton, co wystarczytoby do wykarmienia
10 miliardéw ludzi, ale pod jednym warunkiem — ze byliby to wegetarianie.
Gdyby zboza przeznaczac do produkcji zywca zwierzecego, tak jak to dzieje
sie wspodtczesnie, to kalorii uzyskanych z tych 2 miliardéw ton starczytoby
dla 2,5 miliarda ludzi, czyli dla 25% tej liczby co w przypadku wegetarian.
Dlaczego? Ot6z pozostate kalorie zostaja zuzyte przez organizmy zwierzat
do ich fizjologicznego funkcjonowania, w tym do ogrzewania, oddychania,
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poruszania sie i wydalania skazajacych swiat odchodéw, metanu i dwutlen-
ku wegla wydostajacych sie do atmosfery jako gazy cieplarniane. Naukow-
cy w Stanach zbadali, ze zwierzeta hodowane w USA produkuja 130 razy
wiecej odchodéw niz wszyscy obywatele USA, a na dodatek, ze gnéj zanie-
czyszcza Srodowisko 160 razy bardziej niz scieki miejskie. Nie wiem jednak,
jak to wyliczono. Ktos inny, takze w USA wyliczyt, ze aby wyprodukowac 1
kalorie z miesa potrzeba az 26 kalorii z pasz podawanych zwierzetom. Co
za rozrzutno$¢! Wiemy tez, ze az 98% produkcji soi jest przeznaczone na pa-
sze dla zwierzat. A jest to okoto 220 milionéw ton. Jaki obszar ziemi prze-
znaczono pod uprawe soi? lle dzikich zwierzat mogtoby tam szczesliwie zy¢?
A soja jest w wiekszosci manipulowana genetycznie, nawozona chemicznie
i réwniez chemicznie opryskiwana przed szkodnikami. Czy te dane przeko-
nuja do wegetarianizmu bardziej niz argumenty etyczne? Czas to wyjasni, ale
nie trzeba specjalnych wrézb, by przewidzie¢, ze dalszy wzrost liczby ludzi
na Swiecie bedzie wymuszat ograniczenia w dostepie do rozmaitych débr,
w tym biatka zwierzecego i — co moze mie¢ dramatyczne konsekwencje dla
Swiata — wody.

| na koniec jeszcze jedna statystyczna ciekawostka z dziedziny uprawy
zb6z. Ot6z okoto 100 milionéw ton zbo6z i kukurydzy przetwarza sie rocznie
na alkohol etylowy, w znaczniej ilosci transportowany pézniej do smakoszy
na réznych kontynentach. A miliard ludzi na swiecie gtoduje! Warto tez po-
myslec o tym, ile owocéw przerabia sie na wino i cydr?

Weganizm to nie jest tylko odmiana wegetarianizmu, ale przede
wszystkim styl zycia i filozofia, podobnie jak buddyzm. Stosowanie diety
wegarniskiej jest jednym z elementéw tej filozofii zyciowej. Dieta wegariska
polega na rezygnacji ze spozywania produktéw zwierzecych, ale weganizm
to takze dazenie do wyeliminowania produktéw pochodzenia zwierzecego
ze wszystkich innych aspektéw zycia, w tym z ubran. Dlatego weganie nie
akceptuja jedwabiu, skér i wetny. Dieta wegariska nie akceptuje nie tylko
miesa, ale takze mleka i jego przetworéw, jaj, a takze miodu. Ludzie zosta-
ja weganami ze wzgledéw etycznych, zdrowotnych, ekologicznych, ducho-
wych lub religijnych. W naszym klimacie to trudne wyzwanie, zwtaszcza dla
0s6b pracujacych fizycznie, ale weganizm zyskuje na popularnosci wsréd
mtodych kobiet pochodzacych z miast, ktére jednak dorosty i rozwinety sie
na diecie typowej dla naszej kultury, a dopiero w wieku dorostym decyduja
sie na taka postawe wobec otaczajacego je swiata. Opinie dietetykéw na te-
mat diety weganiskiej nie sa jednoznaczne, ale raczej nie jest to dieta odpo-
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wiednia dla os6b w podesztym wieku, pracujacych fizycznie i dzieci, a takze
dla ciezarnych kobiet. Weganizm to bardzo pozytywny trend w filozofii zycia
i postawy wobec zwierzat. Nie znam jednak zadnego wieloletniego wegani-
na, chociaz znam wegetarian praktykujacych diete przez kilka dziesiecioleci.
Na pewno osoby ze sktonnosciami do dny moczanowej i artretyzmu powin-
ny przemyslec¢ sprawe przynajmniej okresowego przejscia na wegariska lub
Scisle wegetariariska diete.

Zastanowmy sie jednak nad tym, jak moze weganin funkcjonowac
w naszym klimacie. Bez skérzanych butéw i takiegoz paska oraz bez wet-
nianego swetra i cieptych, wetnianych skarpet mozna sie obejs¢, zwtaszcza
w miescie. Ale jak zima ma sie weganin wyzywic¢ bez swiezych owocéw
i warzyw? Ot6z weganin w naszym klimacie jest dzieckiem luksusu i dobro-
bytu. Moze nieZle funkcjonowa¢ w miescie, gdy do biura lub na uczelnie
dojezdza metrem lub tramwajem, ale gdyby miat przejs¢ zima kilka kilome-
tréw przez pola i lasy, to zwyczajnie miatby z tym problem. A co z rgbaniem
drewna na opat? Nie wyobrazam sobie weganina mieszkajacego w lesni-
czéwce zagubionej w puszczy, czy gdzies gteboko na wsi. Zaktadam jednak,
ze na pewno gdzies takie osoby sa. Trzeba jednak jednoznacznie przyznac,
ze wzrost liczby wegan i wegetarian dobrze swiadczy nie tylko o wzroscie
wrazliwosci spoteczeristwa na sprawy zwierzat, ale takze o cywilizacyjnym
rozwoju kraju i dobrobycie ludnosci. W tym cywilizacyjnym rozwoju musi
sie jednak jeszcze znaleZ¢ czas na nauke zycia bez krytykowania ludzi o in-
nych pogladach lub zwyczajach zywieniowych...

Rozwdj biotechnologii rodzi dylematy moralne w kwestii stosowania
miesa hodowanego w laboratoriach. Czy weganin lub wegetarianin powi-
nien jes¢ takie mieso? Futurysci twierdza, ze juz do roku 2050 mozemy miec
w domach mini laboratoria do hodowli szynki, a drukarki 3D bedg ,drukowa-
ty” nam z proszku proteinowego pigknie wygladajace, gotowe dania, nawet
gdy ten proszek bytby tworzony z biomasy hodowanych konikéw polnych,
Swierszczy i szarariczy lub larw macznika mtynarka. Mozliwe sg tez domo-
we generatory protein oparte na hodowli konikéw polnych odzywianych ro-
slinnym suszem. Czy takie danie moze by¢ wegetariariskie? Ciekaw jestem
rozwoju tych ,miesnych” technologii. Pierwszy hamburger zaoferowany
publicznie w roku 2013 w Londynie, uzyskany droga hodowli tkanek, byt
daniem bardzo drogim, gdyz jego wyprodukowanie kosztowato okoto 330
tysiecy dolaréw, ale postep w tej dziedzinie moze by¢ o wiele szybszy, niz
nam sie to teraz wydaje. Sq juz w Holandii powazne uniwersytety zajmuja-
ce sie technologia przysztej produkcji roslinnych schabowych lub paréwek,
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a nawet firma De Vegetarische Slager, czyli wegetariariski rzeznik, przyrza-
dzajacy z produktéw roslinnych takie dania, ze nawet znamienici kucharze
myla je z drobiem. Czeka nas ciekawa przysztos¢! Przynajmniej pod wzgle-
dem kulinarnym.

Nutritarianizm to jedzenie naturalnych, nie przetworzonych produk-
téw, ktére przy niewielkiej liczbie kalorii zapewniaja mnéstwo sktadnikéw
odzywczych. W diecie nutritarianskiej sa przede wszystkim warzywa surowe
i gotowane na parze, rosliny straczkowe, orzechy i pestki, grzyby i rosliny
czosnkowe, a takze Swieze owoce — i to trzy porcje dziennie. Czyli jest to
odmiana wegetarianizmu, zapewniajaca zdrowa i niskokaloryczna diete. Ro-
sliny straczkowe i grzyby nie sa jednak odpowiednie dla oséb ze sktonnoscia
do artretyzmu lub dny moczanowej. Z roslin straczkowych nalezy unikac soi,
produkowanej gtéwnie na pasze dla zwierzat, gdyz bywa manipulowana ge-
netycznie i jest uprawiana w krajach, gdzie nie przestrzega sie ekologicznych
zasad nawozenia i chemicznej ochrony roslin. Jest to dieta bez ttuszczéw
zwierzecych i bez biatka pochodzenia zwierzecego. Nie jest wiec odpowied-
nia dla oséb starszych i dzieci, ale na pewno jest dobrym wsparciem orga-
nizmu podczas odchudzania. W naszej szerokosci geograficznej taka dieta
przez pot roku skazuje cztowieka na produkty pochodzace z importu, w tym
takze transkontynentalnego, gdyz produkty przetworzone, takze w stoikach,
nie sg nutritarianskie.

Buddyzm to filozofia powiazana z wegetarianizmem, chociaz zakaz
spozywania migsa nie zostat wyraZnie sformutowany przez pierwszego Bud-
de. To piata co do wielkosci religia swiata (400 milionéw wyznawcéw), cho-
ciaz jest to religia bez Boga, wiec raczej system filozoficzny, a nie religia.
Jej zatozycielem byt Siddhartha Gautama, syn hinduskiego ksiecia, ktory zyt
w latach 560-480 p.n.e. Stowo ,buddyzm” zostato stworzone na Zachodzie
i to stosunkowo niedawno. Wczesniej byty uzywane nazwy dharma, sasana
lub buddhasasana. Pod wptywem nauk buddyjskich hinduski krél Asoka (juz
przeze mnie wspominany), znany z okrucieristwa wobec poddanych, wpro-
wadzit zakaz zabijania zwierzat domowych i dzikich oraz zakaz kastrowania
zwierzat. Zakaz dotyczyt jednak tylko jego krélestwa, chociaz hinduisci i bez
tego zakazu stronili od polowan, a spozycie miesa w tropikalnym klimacie
w naturalny sposéb jest ograniczone do minimum. Ten zakaz kastrowania
jest potwierdzeniem, ze juz wtedy kastracja musiata by¢ powszechnie sto-
sowana (a jest znana od neolitu). W niecheci do kastracji solidaryzuje sie
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z krélem Asoka. Kiedys, jako uczen technikum weterynaryjnego w tomzy
przyrzektem sobie, ze juz nigdy nie wykonam kastracji zadnego zwierzecia.
| przyrzeczenia dotrzymuje. Taki przejaw meskiej solidarnosci z samcami.

Miatem okazje nieco poznac¢ buddyzm w jego najstarszym wydaniu
zaréwno w Tybecie, jak i w Bhutanie. Myslami najchetniej wracam do Bhu-
tanu, bo dane mi byto objecha¢ ten piekny kraj z dobrym przewodnikiem.
Nie ma w Bhutanie ani fowiectwa, ani wedkarstwa, ale ubija sie czasem koze
lub jaka, bo buddyzm Bhutarski nie jest scisle wegetariariski. Klimat na to
nie zezwala, bo zima w gérach wyzywic sie jest trudno. Ryby importuje sie
z Indii. Podobnie jak kurczaki. Konie i woty sg zbyt cenne, by je zjadac, chy-
ba ze noga sie zwierzakowi powinie, to wtedy nie bedzie zmarnowane jego
ciato, tylko spozytkowane ku chwale Buddy. Bardzo mi odpowiada modlitwa
w postaci targanej wiatrem choragiewki lub zainstalowanego w gérskim stru-
mieniu mtynka z inskrypcjami. Dieta bhutariska jest jednak nawet dla mnie
za ostra. Nie wiem, jak ci ludzie obchodzili sig bez papryczek, zanim Kolumb
odkryt Ameryke i wprowadzono uprawe papryk w Indiach. Poznatem inne
ostre przyprawy, w tym himalajski pieprz, ale to nie to samo co mate, ostre
jak szatan papryczki.

Po podrézy do Bhutanu wiem, ze buddysta nie musi by¢ wegetariani-
nem. Buddysta szanuje Swiat wokoét siebie, a migso zjada tylko czasem, gdy
ma na to ochote lub gdy nie ma nic innego do jedzenia (suszone kawatki
miesa zabiera sie w podr6z). Okazuje sie, ze buddysci moga spozywad mieso
pod warunkiem, ze zwierze nie zostato zabite specjalnie dla nich i jesli nie
widzieli, jak jest zabijane. Jak by nie patrze¢, jest to kwintesencja hipokryzji
w stosunku do zwierzat i ich zjadania, ale ogélnie buddyzm promuje niezwy-
kle tolerancyjna postawe wobec otaczajacego nas swiata. Niektérzy buddysci
sami sobie narzucaja diete wegetariariska, ale na przyktad Dalajlama jada
mieso, a Budda Sakjamuni spozywat mieso, gdyz jest zapis o tym, ze zmart
po spozyciu kawatka ciezkostrawnej wieprzowiny (a moze zarazonej wto-
$niem spiralnym?). Pod wieloma wzgledami buddyzm jest mi bardzo bliski.
Wiem, ze Leonard Cohen jako juz dojrzaty mezczyzna zostat buddysta i to
jeszcze bardziej przekonuje mnie do tej przyjaznej swiatu filozofii. Na razie,
w chwilach relaksu, podspiewuje sobie razem z Cohenem i wspominam wi-
zyty w buddyjskich swiatyniach.

Kazda religia w jakis sposéb reguluje sprawy relacji ludzi ze zwierzeta-
mi i poprzez zakazy lub nakazy wskazuje, jakie zwierzeta moga by¢ zjadane,

a jakie nie. Tylko religia chrzescijariska dopuszcza zjadanie wieprzowiny.
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| buddyzm. Dla innych wiernych swinia jest zwierzeciem nieczystym. Pewien
odtam chrzescijaristwa, adwentysci dnia si6dmego, ograniczaja spozywanie
miesa do absolutnego minimum, takze poza postem. To wyjatek w chrzesci-
jariskiej religii, w ktérej cztowiek jest panem wszelkiego stworzenia: , Wszel-
kie zas zwierze na ziemi i wszelkie ptactwo podniebne niechaj sie was boi
i leka. Wszystko co sie porusza na ziemi i wszystkie ryby morskie zostaty
oddane wam we wtadanie. Wszystko co sie porusza i zZyje jest przeznaczone
dla was na pokarm, tak jak rosliny zielone, daje wam wszystko. Nie wolno
wam tylko jes¢ miesa z krwig zycia”. Jedyny plus dla zwierzat pod opieka
chrzescijan jest taki, ze wszyscy gteboko wierzacy chrzescijanie (a na wsiach
tzw. $ciany wschodniej to wiekszos¢) musza ,dziert Swiety Swieci¢”, a wiec
i zwierzeta gospodarskie maja niedzielny odpoczynek. Jeszcze bardziej jest
to przestrzegane w judaizmie, gdyz odpoczynek wotéw, ostéw i koni zaczyna
sie juz w piatkowy szabat, bo skoro ludzie pracowac nie moga, to i zwierzeta
maja odpoczynek. Moga za to pracowaé w niedzielg, ale jak sasiadem jest
chrzescijanin, to troche nie wypada. W judaizmie spozywa sie tylko zwie-
rzeta parzystokopytne (poza swiniami) i to zabite w rytualny sposéb poprzez
wykrwawienie w efekcie poderznigcia gardta. Bez ogtuszania, co nie miesci
sie w naszej kulturze — o ile rzeZnia sie w niej miesci. Obowiazuje takze
zakaz jednoczesnego spozywania mleka i miesa. Musza by¢ odrebne naczy-
nia i oddzielne sztuéce. Krew jest uznawana za nieczysta, wiec kaszanka
i czarny salceson nie sg wsréd lzraelitéw popularne. Podobnie jest zapisane
w Koranie, by wierny nie spozywat krwi, padliny i miesa swiriskiego. Ogélnie
pomiedzy Arabami, Palestyriczykami i Izraelitami jest tak wiele, takze religij-
nych podobieristw, ze nie ma co sie dziwi¢ animozjom.

Islamisci musza przestrzega¢ zakazu proroka dotyczacego traktowania
zwierzat przed ubojem. Nie mozna ich bi¢ ani sie nad nimi znecaé. Dotyczy
to jednak tylko zwierzat rzeznych i tylko przed ubojem. Mahomet zalecat
staranng opieke nad zwierzetami jucznymi i pociagowymi, ale arabscy ko-
czownicy i tak wiedzg, ze od tych zwierzat zalezy ich byt, wiec o nie dbaja.

Spozywanie miesa jest zakazane w Swietych pismach hinduizmu i trak-
towane jako niemoralne, poniewaz jego produkcja powoduje cierpienie
zwierzat. Bramini nie jedza niczego, co zostato uzyskane w efekcie cierpie-
nia zwierzat, czyli nie tylko migsa, ale i jaj. Mleko oraz produkty pochodne
sq akceptowane, ale sery podpuszczkowe juz nie, bo ten enzym pozyskuje
sie z zotadkéw zabitych jagniat (u nas jest juz syntetyczny). Sery podpuszcz-
kowe, takie jak np. ser korycinski (pycha, a jaki dobry do zapiekanek), sa
jednak mato trwate, wiec i tak w Indiach mato popularne, chociaz bywaja
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suszone w matych kawatkach i w takiej postaci przechowywane. Dziwnym
zautkiem filozofii braminéw jest fakt, ze skére samoistnie padtej krowy moz-
na wykorzysta¢, ale oczywiscie nie do spozycia, a do wykonania np. sanda-
téw. Pozostali hinduisci z powodu religijnego zakazu nie jedza wotowiny,
ale skoro nie jedza miesa, to po co dodatkowy zakaz nie jedzenia wotowiny?
Ot6z w Indiach jest okoto 40% wegetarian, a pozostate 60 % mieszkarncéw
subkontynentu jakies mieso zjada. Ale nie wotowine. Raczej jest to mieso
kéz, owiec i kur.

Biofilia to pozytywne nastawienie do wszelkich istot zywych. Sa filo-
zofowie uwazajacy, ze takie pozytywne nastawienie do roslin i zwierzat jest
normalng cechg cztowieka, stad wola otaczania sie zwierzetami, opiekowa-
nia sie nimi i hodowania w domach, ale takze zamitowanie do otaczania sie
roslinami. Homo sapiens jest wiec biofilny, tak przynajmniej twierdzit Erich
Fromm, a Edward O. Wilson wspétczesnie rozwija te hipoteze twierdzac,
ze cztowiek podswiadomie poszukuje kontaktu z innymi istotami zywymi.
Wigc moze to oswajanie zwierzat i ich podporzadkowywanie sobie to nie
jest forma niewolnictwa w odniesieniu do istot mniej rozwinietych, ale silna
potrzeba otaczania sie nimi dla czystej przyjemnosci obcowania? Bytoby to
piekne, gdyby okazato sie prawdziwe, ale na razie brak jest dowodéw wska-
zujacych na to, ze cztowiek rzeczywiscie ma naturalng sktonnosc i potrzebe
opiekowania sie otaczajaca go przyroda. Historia ludzkosci przeczy takiej hi-
potezie, ale rozwazania filozoficzne poszukuja pierwiastka biofilnego w czto-
wieku. Za prekursora takiej postawy uwaza sie zyjacego na przetomie XII
i Xlll wieku Giovanniego Bernardone, czyli Swietego Franciszka z Asyzu, ale
zmiany w sposobie interpretowania biblijnego przykazania ,Czyricie Ziemie
sobie poddang” musiaty jednak poczeka¢ na swietego Papieza Jana Pawta
I, ktéry apelowat o wziecie przyrody w nasza, ludzka opieke. Dbanie o ota-
czajacy nas Swiat jest wiec przestaniem Swietego Polaka, zwtaszcza w odnie-
sieniu do zwierzat dzikich i przyrody. Papiez sprzeciwit si¢ jednak przezna-
czaniu funduszy na zwierzeta, uwazajac, ze ,Sprzeczne z godnoscia ludzka
jest niepotrzebne zadawanie cierpienia zwierzetom lub ich zabijanie, rownie
niegodziwe jest wydawanie na nie pieniedzy, ktére mogtyby ulzyc ludzkiej
biedzie. Mozna kochac zwierzeta, nie powinny one jednak by¢ przedmiotem
uczuc naleznych jedynie osobom”, co wyznacza moralng granice pomiedzy
pomaganiem przyrodzie lub pojedynczym zwierzetom, a ubieraniem pieska
w kolig z diamentami i przelewaniem nieracjonalnych uczué na zwierze, gdy
na $wiecie jest nadal tylu potrzebujacych wsparcia ludzi. Niestety, stowa pa-
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pieza bywaja interpretowane w sposéb dla ludzi doraznie wygodny, a jeden
z polskich biskupow, i to zaledwie przed kilkoma laty, opierajac sie na pa-
pieskim przestaniu, zdecydowanie i otwarcie wzywat do traktowania pséw
i kotéw jako naszych konkurentéw w zaludnianiu Ziemi.

W miedzyczasie, czyli pomiedzy swietym Franciszkiem z Asyzu a Swie-
tym Janem Pawtem Il, w kosciele obowigzywat tzw. gatunkizm wykreowa-
ny przez Xlll-wiecznego Tomasza z Akwinu. Obowigzujaca postawa wobec
zwierzat méwita, ze: ,zwierzeta same z siebie nie liczg sie” i ze ,zamiarem
Boga w zaleceniu tagodnosci wobec zwierzat byto przygotowanie ludzi do
litosciwego i fagodnego traktowania siebie nawzajem”. W ramach takiego
gatunkizmu papiez Pius IX (1792-1878) zdecydowanie sprzeciwit sie utwo-
rzeniu w Rzymie Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami.

Niestety, przejawy gatunkizmu, a nawet gatunkowego szowinizmu wo-
bec zwierzat, sa ciagle dominujace w relacjach ludzi i zwierzat. Przynajmniej
w Europie. Dos¢ wspomniec¢ dyskusje, jakie wybuchty po protescie zwigza-
nym z rytualnym ubojem zwierzat przez mniejszosc tatarska w Bohonikach,
a p6zniej na temat rzezni rytualnych w Polsce, czy rozwazania o ekspery-
mentach medycznych na zwierzetach laboratoryjnych, ktére sq akceptowa-
ne przez wiekszos¢ spoteczeristwa. Nawet dysputy filozoficzno-teologiczne
sprowadzaja zwierze do bytu nizszego niz byt ludzki. Uznaje sie, ze zwierze
nie ma i nie moze miec duszy, a wiec nie moze trafi¢ do nieba. Niebo — zda-
niem teologow — jest tylko dla ludzi. Ja do takiego nieba nie chce!

Sa oczywiscie i takie trendy filozoficzne jak teologia zwierzat, beda-
ca odpowiedzig na dociekania ludzi wspétczesnych na temat relacji swiata
zwierzat i Swiata ludzi, ale takie nowe i stabe nurty filozoficzne maja jedy-
nie charakter nowatorski i s raczej intelektualng zabawa elit niz powazna
dysputa filozoficzna. Gatunkizm przejawia sie w naszym zyciu codziennym
i jest przyczyna tragicznego losu zwierzat na fermach i w rzezniach, w labo-
ratoriach, transportach, oborach, chlewniach, kurnikach itd. Mamy wiedze
o wyjatkowej inteligencji i wiezach spotecznych wsréd delfinéw, stoni, matp
cztekoksztattnych i niektérych ptakéw, w tym gatunkéw townych, jak np.
gesi i tabedzie (poluje sie na nie np. w Niemczech i Rosji), ale nie przektada
sie to na odmienne prawa tych zwierzat (ale juz niedtugo poza szympansa-
mi, ktére maja uzyskac¢ specjalny status prawny) w poréwnaniu z innymi,
ktére samoswiadomosci i wiezéw spotecznych nie maja, jak chocby Sledzie,
szproty i makrele. Ludzie eksploatuja miliardy zwierzat i miliardy zwierzat
corocznie zjadajg (20 mld kur, 1,5 mld bydta, po 1 mld swin i owiec plus 0,8
mld kéz) i nie maja z tego powodu (w wigkszosci) jakichkolwiek dylematéw
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moralnych czy etycznych, bo zwyczajnie uwazaja, ze maja do tego prawo.
Nasz polski minister rolnictwa w dyskusji na temat praw zwierzat gospodar-
skich stwierdzit, ze ,humanitaryzm jest dla humanistéw” i pewnie ma racje,
zwazywszy, ze dla tego co wokét nas w sprawie zwierzat sie dzieje, jest
ogdlne przyzwolenie spoteczne, jedynie poza garstka etykéw i humanistéw
z odstajacymi od ogétu pogladami i dylematami.

Bambizm to nie jest jakis nowy nurt filozoficzny. To specyficzna po-
stawa wobec $wiata zwierzat rozwinieta pod wptywem kreskéwki o jelonku
Bambim. Animowany, dtugometrazowy film z 1942 roku, wyprodukowany
przez wytwodrnie Walta Disneya na podstawie ksigzki Feliksa Saltena, opisuje
przygody mtodego jelonka o imieniu Bambi. Film doczekat si¢ kontynuacji
i w roku 2006 ukazat sie Bambi Il. Jelonek jest ksieciem, synem poteznego
jelenia, Kréla Lasu. Jego mame zabija mysliwy i zapewne zjada. Jelonka wy-
chowuje ojciec i uczy zycia, a w tym jak unikac¢ ludzi. Bambi ma przyjaciot,
krélika Tuptusia i skunksa Kwiatka oraz tarike Felinke. Piekna bajka dla dzie-
ci ma tylko 800 stéw dialogu. Najmniej ze wszystkich petnometrazowych
filméw animowanych. | moze wtasnie dlatego tak gteboko wnikneta w $wia-
domos¢ catego pokolenia mtodych ludzi. Inne kreskéwki, jak Krél Lew, Pin-
gwiny z Madagaskaru, Epoka Lodowcowa, Shrek i wiele innych nie miaty
takiego wptywu na mtode pokolenie jak wtasnie Bambi. Miaty za to roz-
budowane dialogi, chociaz nie na tyle, by méj wéwczas kilkuletni mtodszy
syn nie nauczyt sie na pamiec dialogéw ze Shreka. Ze wszystkich kreskowek
z udziatem méwiacych ludzkim jezykiem zwierzatek, film o jelonku Bambim
jest pod pewnym wzgledem wyjatkowy. Zwierzatka sq w nim straszone ludz-
mi, a mysliwymi w szczegélnosci. Ludzie sa Zli, a zwierzatka dobre. Wokét
filmu, jak to czesto bywa, rozwinigto mnéstwo gadzetéw, pluszowe jelonki,
kréliczki i skunksy. A swiadomos¢ mtodych ludzi zostata nasigknieta mito-
$cig do ,pieknych zwierzatek” i nienawisciag do ,ztych ludzi”. | to pokolenie
promuje teraz w Internecie specyficzne postawy wobec zwierzat i wyraza
swoja ogromng nieche¢ do mysliwych. Nie méwi sie o potrzebie ochrony
niedZwiedzi brunatnych, najwiekszych drapieznikéw Europy, i o konfliktach
w relacjach tych drapieznikéw z ludZmi, ale o tym, ze ,misie sg takie uro-
cze”, ,misie sa kochane” lub ,ratujmy misie”. Lis rozsiewajacy jaja tasiemca
bablowcowego po ogrédkach dziatkowych to ,lisek”, a dzik ryjacy miejskie
klomby to ,swinka” lub ,Kietek”. Ci ludzie znaja zwierzeta z kreskéwek, boja
sie wejs¢ do lasu, nie dotkng zaby i uciekaja na widok zaskronca, ale zabie-
raja gtos w sprawach obrony praw zwierzat i ochrony rodzimej przyrody.

55



Dr Andrzej G. Kruszewicz

Nie znaja jednak tych praw, ani nie znaja zwierzat. Sarenka to dla wielu
zona jelenia, a przynajmniej jego samiczka. Ale ci ludzie maja ,pozytywne
emocje”. | oczywiscie psioczg na temat mysliwych, pokazujac sobie filmiki
o jelonku ze strzatg wbitg w czoto. Ten filmik przewija sie w Internecie co
kilka lat. Pochodzi z USA, o czym Swiadczy gatunek jelenia, ale stuzy do na-
gonki na polskich mysliwych. W USA polowanie z tukiem jest czyms normal-
nym, a u nas jest zakazane. Manipulacja emocjami jest tatwa, bo pokazuje
sie jelonka Bambi ze strzatg w czole, a robi sie to przy okazji krytykowania
polskich mysliwych. Kto nie wie, co to za jelonek, ten emocjom tatwo ule-
gnie i dotaczy sie do nagonki na niewinnych w tej sprawie ludzi. Oczywiscie
zdarzaja sie rézne, w tym tucznicze, wybryki takze w Polsce, a w srodowisku
mysliwych nadal nie brakuje ,czarnych owiec”, ale uogélnienie patologicz-
nych postaw na cata duza grupe ludzi to juz niemal rasizm. Wine za zty
czyn ponosi ztoczyrica, i tylko on. Nie jego koledzy lub sasiedzi. Tak wiec
pozytywne nastawienie do $wiata przyrody i do zwierzat tez moze by¢ wy-
paczone, a przynajmniej zdeformowane. Moze to jednak tylko przejsciowe
poddanie sie emocjom? Btad mtodosci tatwo i masowo nagtasniany przez
Internet, blogi i heiterow?

Pokolenie bambinistéw jest wegetariariskie w zaledwie kilku procen-
tach. Zapewne w miastach bardziej niz na wsi, ale na wsi typowy bambinista
to rzadkos¢, bo na wsi spotyka sie Swiniobicie, zarzynanie kury, zdarzaja sie
martwe porody kréw lub swin, upadki zwierzat chorych i polowania pod la-
sem po sasiedzku czy strzelanie do dzikéw dewastujacych kartofliska. Miesz-
kaniec wsi spotyka zwierzeta i styka sie z ich Smiercig. W miescie to spora-
dyczne. Sam w dziecinstwie i wczesnej mtodosci bardzo cierpiatem z powodu
$mierci kanarka, amadynki czy akwariowej rybki. To byto dla mnie bodZcem
najpierw do zwigkszenia liczby zwierzat wokét siebie (bo wtedy pojedyncza
smier¢ mniej boli), a takze do zostania lekarzem weterynarii i nauczenia sie
pomagania chorym zwierzetom. Przy pierwszej sekcji padtej swini omal nie
zemdlatem. Tak samo byto przy pierwszym badaniu martwego psa. | przy ka-
stracji byka. Potem byki i prosieta kastrowatem sam, ale w koricu datem sobie
z tym spokdj i przyrzektem sam sobie, ze nigdy juz tego nie zrobig. Pomimo
ze otrzaskatem sie ze Smiercig zwierzat, ich martwymi ciatami, wnetrzno-
$ciami i krojonymi narzadami, to nie moge psychicznie zaakceptowac rzezni
jako miejsca na tej, jeszcze pieknej Ziemi. Wiec postawa tzw. bambinistéw,
czyli mtodych i wrazliwych ludzi, ktérzy nie stykali sie ze Smiercig zwierzat,
wcale mnie nie dziwi. Nie nalezy jednak nikogo zacheca¢ do zapoznawania
sie ze Smiercig zwierzat dla zmniejszenia wrazliwosci na ich cierpienie. | tym
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samym dla zmniejszenia wtasnego cierpienia. Ale nie nalezy takze krytyko-
wac za ,brak duszy” wiejska gospodynie zabijajaca kure na niedzielny obiad.

Tekst sktada sie z fragmentow ksiazki autora pt. ,Hipokryzja, nasze

relacje ze zwierzetami”, ktora ukazata sie w 2017 roku naktadem Oficyny
Wydawniczej OIKOS.
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1. Podstawa teoretyczna badarn ankietowych

Celem przeprowadzonych badan byto uzyskanie orientacji w ksztat-
tujacych sie we wspotczesnym spoteczenstwie oczekiwaniach wobec uzyt-
kowania i ochrony przyrody. Pojecie ,uzytkowanie przyrody” funkcjonuje
w dwdch znaczeniach: opisowym i aksjologicznym. W znaczeniu opisowym
to monitoring i badanie relacji miedzy uzytkownikami zasobéw przyrodni-
czych (gleb, surowcéw strategicznych, powietrza, wéd itd.) a stanem samego
srodowiska. W znaczeniu aksjologicznym uzytkowanie przyrody rozumie
sie jako ocene korzystania z jej pozytkéw bez naruszania stanu samych za-
sobéw, badZ przy minimalizacji skutkéw ubocznych. Ujecie aksjologiczne
zawiera wiec pewne wskazanie ukierunkowujace i etyczne (Tyburski 1999).

Impulsem do prowadzenia intensywnych badari nad srodowiskiem
przyrodniczym byt postepujacy stan degradacji srodowiska naturalnego
w drugiej potowie XX wieku. Odpowiedzig na zaistniaty stan rzeczy jest
ogromna liczba badan i publikacji poswigconych temu zagadnieniu, jak i da-
leko idace modyfikacje technologii stosowanych w przemysle, np. eliminacja
piecow martenowskich do wytopu stali, zamykanie odlewni koksowych, itp.

Ujecie opisowe zarejestrowato na przestrzeni ostatnich trzydziestu lat
znaczny postep — przynajmniej w Europie — w obszarze technologii przetwor-
czych. O ile mniej wiecej do korica XX wieku wiele technologii produkowato
stosy niebezpiecznych odpadéw zagrazajacych srodowisku — to modyfikacje
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technologiczne polegajace na produkcji w cyklach zamknietych (szczegélnie
w chemii tworzyw sztucznych, papiernictwa), doprowadzity do stopniowego
dezaktualizowania sie pojecia odpadu. Teza, ze technologie uniezaleznia-
jace jednostke ludzka od warunkéw srodowiskowych prowadza do produk-
cji stosow niebezpiecznych odpadéw (Obuchowski 1995), traci stopniowo
na aktualnosci, chociaz proces ten jest w toku. Tytutem przyktadu specjalisci
wskazuja na brak technologii utylizacji skrzydet lotniczych produkowanych
dla wielkich liniowcow, jak i topat elektrowni wiatrowych (inf. TV Discovery
2020).

Mozna wiec postawi¢ ostrozng teze, ze dokonuje sie proces przecho-
dzenia od uzytkowania przyrody w kategoriach mechanistycznych do uzyt-
kowania w kategoriach systemicznych (Domka 2005).

Istnieja wiec podstawy by przyjaé, ze wskazane wyzej aksjologiczne
ujecie uzytkowania przyrody odpowiada koncepcji systemicznej, ktéra swo-
imi postulatami wyprzedza jeszcze aktualny stan rzeczy.

Pojecie ,ochrona przyrody” to zinstytucjonalizowane formy dzia-
tari konserwatorskich i prawnych przybierajace posta¢ ochrony biernej lub
ochrony aktywnej i selektywnej (Dz.U.2004, nr 92, poz. 880). W niniejszych
badaniach skoncentrowano sie na funkcjonowaniu pojecia ochrona przyrody
w $wiadomosci osob ankietowanych z pominieciem dziatari o charakterze
zinstytucjonalizowanym. Przedmiotem zainteresowania nie byty wiec okre-
Slone fakty, lecz ich odzwierciedlenie w wypowiedziach oséb ankietowa-
nych.

2. Metoda badawcza , Ankieta — uzytkowanie przyrody
i jej ochrona”

Teoretyczna podstawa konstrukcji ankiety stanowito pojecie standardu
normalnosci Tomaszewskiego (1970). Cytowana koncepcja zaktada, ze je-
zeli w zyciu jednostki ludzkiej stabilizacji ulega uktad: cech podmiotowych,
czynnosci, potrzeb i warunkéw, w jakich dziata jednostka ludzka, to jej funk-
cjonowanie uzyskuje status stanu normalnosci. Zatozono, ze oczekiwania
spoteczne sg funkcja potrzeb, stad poznanie oczekiwan musi odwotywaé
sie do czynnika dynamizujacego zachowania, ktérym sa potrzeby i motywy
podejmowanych dziatanii, wiedzy, czynnosci i uwarunkowan systemowych.
Potrzebe definiujemy jako stan zaleznosci od czynnikéw warunkujacych
optymalne funkcjonowania jednostki (Obuchowski 1995), motyw to czynnik
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inicjujacy, dynamizujacy, stabilizujacy zachowanie ukierunkowane na cel
(Colman 2009).

Ankieta zawiera metryczke ustalajaca dane ogélne o osobach ankie-
towanych (OA) i sktada sie z 16 item’éw (pytari diagnostycznych). ltem’y
obejmuja poznanie cech podmiotowych OA (samoocena wtasnych kompe-
tencji — 2, samoocena typu przezywania ujetego w kategoriach introwersja/
ekstrawersja — 3), ujawnienia ogélnej wiedzy w zakresie ekologii (sktado-
we podejmowanych czynnosci — 4, 14), demonstrowanych zachowan wo-
bec symptoméw degradacji srodowiska i metod upodmiotowienia stosunku
wspotczesnego cztowieka do ochrony przyrody (opis czynnosci—5, 7, 8, 15),
potrzeb w zakresie uzytkowania Srodowiska przyrodniczego, ochrony przy-
rody i relacji natura/cywilizacja (6, 11, 12 i 13) i opisu warunkéw w jakich
realizowana jest ochrona przyrody (9, 14).

3. Opis grupy OA

Grupa badana obejmowata 305 oséb, przy czy w analizie wykorzy-
stano 145 ankiet wybranych metoda randonomizacji. Trzeba zaznaczyg,
ze pewna liczba pytan ankiety pozostata bez odpowiedzi, co jest dos¢ cze-
stym zjawiskiem w badaniach duzej skali. Rozpigtos¢ wiekowa OA obejmuje
przedziaty od 19 do 80 roku zycia (Tab. 1).

Tabela 1. Rozktad wieku oséb ankietowanych

Wiek OA 19+ 30+ 40+ 50+ 60+ Brak
danych
Liczebnos¢ 28 54 12 8 32 9

Wiegkszos¢ OA w skali 19+ do 30+ to studenci lub osoby z niewielkim
stazem zawodowym, OA z grup 30+ do 60+ sa w okresie petnej aktywno-
sci zawodowej (Lasy Paristwowe, uczelnie, rolnicy, nauczyciele, gospodynie
wiejskie), OA 60+ to emeryci réznych zawodéw, reprezentujacy wszystkie
poziomy wyksztatcenia z dominacja wyksztatcenia sredniego). Nie uzyskano
danych od 9 OA, co stanowi okoto 8% OA.

Tabela 2 przedstawia rozktad OA z uwagi na miejsce zamieszkania.
OA zamieszkiwaty osady lesne (wtagczone do wsi), wsie, mate miasta (do
5000 mieszkaricéw), srednie miasta do 49000 mieszkaricéw i duze miasta
— powyzej 50000 mieszkaricéw. W tym przypadku 34 OA nie udzielity od-
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powiedzi na pytanie o miejsce zamieszkania, co stanowi okoto 24% braku-
jacych danych.

Tabela 2. Miejsce zamieszkania OA

Miejsce Wies Mate Srednie Duze Brak
zamieszkania miasto miasto miasto danych
Liczebnos¢ 48 13 32 18 34

Rozktad danych obrazujacych pte¢ OA wskazuje na dominacje kobiet,
przy czym w 13 przypadkach nie uzyskano danych, co stanowi okoto 9 %
OA. Przewaga liczebna respondentek ujawnita sie we wszystkich podgru-
pach ankietowanych.

Tabela 3. Rozktad ptci OA
Ptec¢ Kobiety Mezczyzni Brak danych
Liczebnos¢ 85 47 13

4. Analiza wynikéw badar ankietowych

4.1. Wybrane wiasciwosci osobowosciowe OA

U podstaw zamieszczenia w ankiecie pytarnn dotyczacych wybranych
witasciwosci osobowosciowych lezato ustalenie poziomu kompetencji OA
na podstawie wskazZnika samooceny OA. Z prowadzonych badan nad oso-
bowoscia wynika, iz osoby doroste ujawniajace wysoka samoocene cechu-
je adekwatna ocena wtasnych potencjatéw w podejmowanych decyzjach
(Obuchowski 2000). Tym samym odpowiedzi osoby o wysokiej samoocenie
powinny udziela¢ odpowiedzi rzetelnych na gruncie wtasnej wiedzy. Pytanie
nr 2 ankiety dotyczyto wskazania sfery dziatalnosci, w ktérej OA osiagneta
doskonatosc (por. Tab. 5). Konkretne wypowiedzi zostaty zagregowane w po-
staci wigzek: doskonato$¢ w sferze profesjonalnej (lesnictwo, praca nauko-
wa, praca rzemieslnicza, wykonywanie zawodu nauczycielskiego, hodowla
zwierzat i uprawa roslin, zarzadzanie), sfera stosunkéw miedzyludzkich (bu-
dowa relacji rodzinnych, praca spoteczna) i sfera hobby (myslistwo, kulina-
ria, podréze).
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Tabela 5. Samoocena sfer doskonatosci

Sfera Umiejetnosci | Umiejetnosci Hobby Brak danych
doskonatosci | profesjonalne spoteczne
Liczebnos¢ 84 5 9 47 (32%)

Brak danych w 47 ankietach dotyczy w wiekszosci studentéw i nie-
licznych oséb z pozostatych grup. Do kolumny ,brak danych” zaliczano
odpowiedzi wymijajace (np. ,nie powiem, jeszcze nie teraz”), umieszczone
znaki zapytania, jak i puste miejsca. W przypadku pytania o osiagniecia ,brak
danych” moze by¢ wynikiem ksztattowania sie doswiadczern zawodowych
studentéw i os6b z niewielkim stazem zawodowym, jak i efektem swoistego
standardu kulturowego nakazujacego nie eksponowania siebie.

Kolejnym parametrem osobowosciowym jest dominujacy typ prze-
zywania w obrazie osobowosci, ujmowany w kategoriach introwersji (do-
minujace skupienie sie na wtasnych myslach i uczuciach, a nie na swiecie
zewnetrznym) i ekstrawersji (dominujace skupienie sie na aktywnosci ze-
wnetrznej, asertywnosci, stosunkach interpersonalnych) (Colman 2009). Wy-
bor tego parametru wynika z zaliczenia typu przezywania do kluczowych
parametréw diagnozy osobowosci, okreslany jako ,wielka piatka” (Goldberg
1993). W tabeli 6 przedstawiono uzyskane wyniki, ktére sg rezultatem samo-
oceny dokonanej przez OA.

Tabela 6. Typ przezywania: introwersja/ekstrawersja

Dominujacy typ Introwersja Ekstrawersja
przezywania
Liczebnos¢ 52 (=35%) 93 (*65%)

Dane zawarte w tabeli 6 wskazuja iz wiekszos¢ OA prezentuje ekstra-
wertywny typ przezywania (65%) co swiadczy o otwartosci na doznania
ptynace z obszaru Swiata zewnetrznego, jak i ukierunkowanie na relacje in-
terpersonalne. Osoby wskazujgce na introwertywny typ przezywania (=35%)
wykazuja skupienie na wtasnych myslach, refleksji i odczuciach z gotowoscia
do dystansowania sie od zbyt silnych bodZzcéw oddziatujacych w srodowisku
spotecznym. Witasciwos¢ ta cechuje w znacznej mierze osoby mieszczace
sie przedziatach wieku powyzej 50 lat.
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4.2. Orientacja w podstawowych problemach ochrony przyrody

Woglad w orientacje na temat ochrony przyrody uzyskano poprzez zba-
danie wiedzy OA o zjawiskach dokonujacych sie w srodowisku przyrodni-
czym na podstawie item’éw ankiety nr 4 i nr 14. Celem item’u nr 4 byto
ustalenie orientacji w zjawisku ,$mierci gatunkowej” zaistniatej w okresie
ostatnich stu lat i ,Smierci gatunkowej prognozowanej” w przysztosci. Oce-
niano trafnos¢ odpowiedzi, przy czym OA podawaty po kilka odpowiedzi
na pytanie w ankiecie (Tab. 7).

Tabela 7. Trafnos¢ ocen ,$mierci gatunkowej” za ostatnie 100 lat i pro-
gnozowanej (na podstawie 129 ankiet, 16 ankiet bez odpowiedzi, 45
ankiet odpowiedzi prognozowane czesciowe )

Diagnozy Gatunki, ktére Brak | Gatunki prognozowane do | Brak
OA ulegty ,Smierci danych ,Smierci gatunkowej” danych
gatunkowej” 100 lat +
- 100 lat
Diagnozy | Diagnozy Diagnozy Diagnozy
trafne btedne prawdopodobne | btedne
Liczebnos¢ 69 60 16 95 5 45

Uzyskane dane wskazuja, iz réznica w zakresie orientacji w ,$Smierci
gatunkowe]” za ostatnie 100 lat miedzy odpowiedziami trafnymi a btednymi
jest niewielka i wynosi 6 odpowiedzi na korzys¢ trafnych ocen. Liczba bted-
nych odpowiedzi sigga prawie potowy wszystkich odpowiedzi, co wskazuje,
iz niemalze co druga osoba btednie ocenia organizmy zywe, ktére ulegty
,Smierci gatunkowej”. Odpowiedzi btedne w obszarze prognozowanym,
to odpowiedzi wskazujace na gatunki juz nieistniejace. Wyniki te wskazuja
na niepetng orientacje w problemie, ktéry jest medialnie obecny. Ponadto
przypuszcza¢ mozna, ze wynik ten swiadczy o braku wiedzy adekwatnej do
stanu Srodowiska przyrodniczego, co stwarza podatnos¢ OA na asymilacje
informacji manipulowanych i nieprawdziwych.

Drugi item ankiety dotyczacy wiedzy o zagrozeniach srodowisko-
wych (nr 14), faczy sie z wyszczegdlnieniem obszaréw srodowiska, ktére
ulegaja degradacji (Tab. 8).
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Tabela 8. Obszary srodowiska poddawane degradacji w opinii OA
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Obszary degradacji zawarte w tabeli 8 sg rezultatem agregacji wypo-
wiedzi szczegétowych, dla ktérych znajdowano nadrzedne kategorie seman-
tyczne. Liczba zagregowanych kategorii wynosita 196, co byto rezultatem
udzielenia przez OA kilku odpowiedzi. Jesli otrzymany rozktad ilosciowy
potraktowac jako pewien zbiér zamkniety, to réznice ilosciowe odpowie-
dzi wskazuja na dominujace obszary zagrozen w opinii OA. Pierwsza ranga
przystuguje kategorii ,flora i fauna”, na co ztozyly sie wypowiedzi wskazuja-
ce na zagrozone rosliny, jak i na zagrozone zwierzeta. Druga ranga to uzytki
lesne w postaci laséw zwartych i laséw podmiejskich, jak i stwierdzenie ,wy-
cinka drzew”, traktowane jako uboczny skutek przedsiewziec¢ inwestycyjnych
(budowa drég, doméw).Trzecia ranga to ,woda”, jak i zbiorniki wodne ule-
gajace zanieczyszczeniom. Czwarta ranga to degradacja powietrza w postaci
smogu i innych czynnikéw toksycznych emitowanych do powietrza. Pigta
ranga to zaburzenia stosunkéw wodnych poprzez likwidacje srédpolnych
,oczek wodnych”, nisz ekologicznych, zadrzewien srédpolnych i likwidacja
miedz — dziatania podyktowane kryteriami efektywnosci zysku upraw wiel-
koobszarowych. Ostatnie rangi uzyskuja wypowiedzi typu ,rzezba terenu”
i ,przyroda ogélnie”, natomiast pewna liczba wypowiedzi nie miescita sie
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w kategoriach zagregowanych, stad postuzono sie kategoria ,inne”. W kate-
gorii ,inne” miescity sie wypowiedzi w rodzaju: surowce strategiczne i osu-
szanie gruntéw, Antarktyda, pozary.

4.3. Demonstracja czynnosci, metod ochrony i podmioty realizujace

ochrone przyrody

Item nr 5 ankiety ujawniajacy demonstracje czynnosci wobec zaobser-
wowanych smieci w srodowisku lesnym (Tab. 9).

Tabela 9. Czynnosci ujawniane wobec obserwowanych smieci w $ro-
dowisku lesnym

Rodzaj ,Zbieram, Mysle —to ,Nie zwracam ~Reaguje
CZynnosci zabieram sprawa stuzb | nato uwagi” | nato bdlem
z sobg” porzadkowych” moralnym”
Liczba 47 45 95 142
odpowiedzi

llosciowy rozktad wypowiedzi wskazuje, iz dominuje czynnos¢ ,re-
akcja bélem moralnym” (142). Jednakze OA na item 5 udzielaty zazwyczaj
podwdéjnych odpowiedzi, taczac ,zbieram, zabieram z soba” i ,mysle, ze to
sprawa stuzb porzadkowych” z wyborem ,reaguje bélem moralnym”. Znacz-
na liczba odpowiedzi ,nie zwracam na to uwagi” sugeruje bierng postawe
i brak jakiejkolwiek reakcji na zasmiecanie srodowiska znacznej liczby OA
(reakcja ta pojawiata sie w wypowiedziach os6b mtodych). Wynik ten jest
przejawem dos¢ paradoksalnego zjawiska, sprzecznosci miedzy wiedza o za-
nieczyszczeniu Srodowiska, a gotowoscia do pozytywnych reakcji. Interesu-
jace, ze osoby cedujace dbatos¢ o stan srodowiska na stuzby porzadkowe
,réwnoczesnie przyznaja, ze reaguja ,bélem moralnym”.
Inne Swiatto na dewastacje przyrody ujawniaja odpowiedzi na item
15 bedacy pytaniem o metody upodmiotowienia stosunku wspétczesnego
cztowieka do ochrony przyrody. Termin , upodmiotowienie” oznacza wta-
czenie w tym przypadku ochrony przyrody w obszar zadan wtasnych pod-
miotu, a nie wymagan inspirowanych kontekstem spotecznym funkcjonowa-
nia. Analiza pozwolita na zagregowanie wypowiedzi w szesciu kategoriach
(Tab. 10).
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Tabela 10. Metody upodmiotowienia stosunku wobec ochrony przyrody
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Wypowiedzi na item nr 15 obejmuja metody podmiotowe, czyli od-
dziatywanie na wiedze i emocje: ,edukacja”, ,Swiadomosc i mass media”,
,przyjazn z naturg” (tacznie 59 wypowiedzi), metode przedmiotowa: ,Sank-
cje karne” (w licznych przypadkach dopetniane przymiotnikiem ,surowe”
— tacznie 37 wypowiedzi) i metody systemowe (,0szczednos¢ energii”, ,li-
kwidacja plastiku, utylizacja” — facznie 17 wypowiedzi). Interesujaca kon-
kretyzacjg metody ,Swiadomosc¢” byto wskazywanie na konstruktywng role
rodzicéw w ksztattowaniu podmiotowego stosunku do ochrony przyrody.
Réwnoczesnie w 23 przypadkach stwierdzono brak wypowiedzi (22 %).

Kolejnym krokiem analizy danych byto ustalenie stosunku OA do typu
indywidualnosci oséb funkcjonujacych w obszarze ochrony przyrody, czyn-
nika wchodzacego w obszar uwarunkowan zewnetrznych (np. sity nacisku
politycznego) (Tab. 11).

Tabela 11. Typy indywidualnosci w ochronie przyrody
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Uzyskane wyniki wskazuja na dominujacy udziat charakterystyk
o pozytywnej konotacji spotecznej obejmujacych oceny: ,realisci”, ,prag-
matycy”, ,entuzjasci”, ,ekolodzy uczeni” (facznie 118 wyboréw), natomiast
w mniejszosci s3 wybory o negatywnej konotacji spotecznej: ,idealisci antro-
pomorfizujacy ”, ,fanatycy”, ,ekolodzy sponsorowani” (tacznie 42 wybory).

Jak wyzej zatozono, psychologiczna determinantg uzytkowania przyro-
dy sa potrzeby ujawniane przez OA, a u podstaw dziatari na rzecz ochrony
przyrody —jak w przypadku kazdej aktywnosci ukierunkowanej na cel — tkwia
motywy ukierunkowujace. Item nr 8 zawiera pytanie o motywy sktaniajace
ludzi do ochrony przyrody, ktérych zestaw zawarto w tabeli 12. Informacjami
uzupetniajacymi sg oceny wagi ,natury” i ,cywilizacji” dla OA. Dane szcze-
gétowe zawarto w tabelach 13, 14§ 15.

Zadaniem OA byto dokonanie wyboru jednego z pigciu motywéw. Tre-
$ci motywéw nadano forme jezykowa szerokiego zakresu, tak by odnosita
sie nie do pojedynczego motywu jednego zachowania, lecz do dominujacej
motywacji realizowanej w wielu dziataniach (Tab. 12).

Tabela 12. Dominujace motywy a ochrona przyrody
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Liczebnos¢ 30 17 5 46 45

Rozktad dominujacych wyboréw zawartych w tabeli 12: ,,ochrona zy-
cia”, ,Swiadomos¢ bycia elementem srodowiska”, ,obawy o przysztos¢ HS
na ziemi” scisle odpowiadajg celom ochrony przyrody. Jednakze zastoso-
wano tu metode wyboru ograniczong do pieciu motywéw, z pominieciem
motywu obojetnego i przeciwnego idei ochrony przyrody, co uzyskanym wy-
nikom nadaje znaczenie orientacyjne i nie moze by¢ uznane za petny obraz
motywacji OA.
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Tabela 13. Fascynujace sktadniki srodowiska przyrodniczego

Czesc A.
Kryteria [ Intymnos¢ | Swieze | Pigkno [ Dzikie [ Cisza + | Zielen | Zapachy
powietrze zwierzeta | odgtosy
natury
Liczebnos¢ 9 51 24 66 19 18 17
Czes¢ B.
Kryteria Rzezba | Zmeczenie | Korony [ Strumienie | Bagna | Obserwacja
terenu | fizyczne | drzew | ijeziora por roku
Liczebnos¢ 17 2 7 18 8 35

Rozktady liczebnosci zawarte w tabeli 13 (czes¢ A, B) wskazuja na sku-
pianie sie odpowiedzi wokét wiasciwosci srodowiska przyrodniczego, ktére
sq stymulatorami relaksujacych wrazeni psychicznych (intymnos¢, piekno,
cisza + odgtosy natury, zapachy, zieleri — facznie 87 wyboréw) i w obsza-
rze wyboréw zasobéw zywych i nieozywionych (dzikie zwierzeta, rzezba
terenu, korony drzew, strumienie i jeziora, bagna, obserwacja pér roku —
tacznie 151 wyboréw). Srodowisko jako miejsce uprawiania aktywnosci fi-
zycznej uzyskato tylko dwa wybory. Z psychologicznego punktu widzenia
wybory wiasciwosci relaksacyjnych srodowiska realizujg potrzebe komfor-
tu psychicznego, natomiast druga grupa wyboréw — dominujaca — wskazuje
na preferowanie tych wtasciwosci srodowiska, ktére zaspokajajg potrzebe
poznawcza) (Borowicz 2014).

Dla poznania wagi przyznawanej uzytkowaniu ochrony przyrody po-
stuzono sie skalg liczbowg o rozmiarach 0, 1, 2, 3, 4, 5. OA poproszono o za-
znaczenie cyfry, jaka odpowiada osobistym preferencjom. Uzyskane oceny
zawiera tabelal4.

Tabela 14. Ocena znaczenia uzytkowania i ochrony przyrody (skala 0-5)

Wlelkosc 0 1 5 4 5
liczbowa
Liczebnos¢ 0 2 3 49 75
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Uzyskane oceny wskazujg na wysokie znaczenie jakie OA taczg z uzyt-
kowaniem i ochrong przyrody.

Kolejne pytanie dotyczyto okreslenia znaczenia przywiazywanego do
natury i cywilizacji oznaczonych na skali dwuwymiarowej: Natura 5, 4, 3, 2,
1,0,1,2,3,4,5 Cywilizacja. Otrzymane dane przedstawiono w tabeli 15.

Tabela 15. Ocena wartosci przyznawanej ,naturze” i ,cywilizacji”

Wielkos¢
Liczbowa

5 4 3 2 1 0 1 2 3 4 5

Liczebnos¢ | 36 | 43 [ 19 | 12 4 8 1 9 17 1 16 | 11

Z danych zawartych w tabeli 15 wynika, iz dominujace oceny skupio-
ne sg wokot ekstremum dymensji ,natura” i to w pozycji ,4”, interpretacja
dymensji , cywilizacja” nie moze by¢ petna z uwagi na znaczna liczbe bra-
kujacych ocen (brak 108 na 290).

Jedna z metod psychologicznych — typu soft — jest analiza wytworéw.
Swoistym wytworem sg hasta formutowane przez OA i zwigzane z ochrong
przyrody (item nr 11). Analiza tresci haset moze dostarczy¢ wgladu w wiedze
na temat uzytkowania i ochrony przyrody. Szczegétowa analiza semantyki
haset wykracza poza ramy opracowania, niemniej poszukujac nadrzednego
pojecia agregujacego poszczegolne hasta wyrézniono szes¢ ponizszych ka-
tegorii:

1. Dyrektywy postepowania (np. ,nie dla plastiku”, ,obudzZ sie cztowieku —
nie ma czasu”) — 14 haset.

2. Wskazania dla etyki srodowiskowej (np. ,my czescia przyrody a nie jej
wtadzg”, ,pozostaw to co stworzyta przyroda”) — 30 haset.

3. Odwotanie sie do symboli kulturowych (np. ,Ziemia nasza Matka”, ,Przy-
roda naszym domem”) — 7 haset.

4. Ostrzezenia (np. ,obudZ sie cztowieku — nie ma czasu”, ,zeby nasze dzie-
ci nie ogladaty saren tylko w zoo”) — 8 haset.

5. Apele do racjonalnosci (np. ,wybieraj produkty odnawialne”, ,daj zyc
zdrowo innym”) — 6 haset.

6. Wykiadnie systemowosci (np. ,jesteSmy czescig ekosystemu”, ,naturalnie
mysl globalnie”) — 9 haset.

Hasta zacytowane powyzej sa niewatpliwie wyrazem pozytywnego

stosunku do przyrody, ale z punktu widzenia systemowego i w konfrontacji

69



Dr Adam Borowicz

z realiami $rodowiska przyrodniczego zastuguja na krytyczne ustosunkowa-
nie sie.

4.4. Relacja: postep cywilizacyjny, a bierna i czynna ochrona

przyrody

Celem zbadania oceny relacji postep cywilizacyjny, a przyroda posta-
wiono pytanie rozstrzygajace ,czy przyroda przegrywa z postepem cywiliza-
cyjnym i dlaczego?” Rozktad odpowiedzi zawiera tabela 16.

Tabela 16. Ocena relacji postep cywilizacyjny a przyroda

Ocena relacji TAK NIE Brak odpowiedzi
(przegrywa) (nie przegrywa)
Liczebnos¢ 108 19 18

Z danych liczbowych wynika, iz dominuje zdecydowanie przekona-
nie, iz przyroda ,przegrywa” z postepem cywilizacyjnym.

Uzasadnienie stanowisk przedstawionych w tabeli 16 obejmuje szeroki
zakres racji (Tab.17), ktére zagregowano do szesciu kategorii, przy catkowi-
tym rozrzucie wypowiedzi rzedu 44 sformutowania.

Tabela 17. Racje uzasadnienia ,przegrywajacej” przyrody z cywilizacja
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Z danych zawartych w tabeli 16 wynika, iz tylko 19 OA zaprzeczy-
to ,przyrodzie przegrywajacej” z cywilizacja. Zwolennicy tego stanowiska
wskazuja na potencjaty adaptacyjne przyrody (np. ,cywilizacja przemija —
przyroda sie odradza”, ,przyroda to mozliwosci adaptac;ji”).
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W tabeli 17 umieszczono kategorie ,anty-motywacja”. Za sformuto-
waniem takiej kategorii przemawiaty sformutowania wskazujace na brak go-
towosci wspétczesnego cztowieka do rezygnacji z posiadania duzej ilosci
wszelkich débr materialnych kosztem zanieczyszczania i ekspansji w srodo-
wisku przyrodniczym, tendencji stymulowanej przez wspétczesny marketing.
W kategorii tej miescity sie wypowiedzi wskazujace na ekonomie maksyma-
lizacji zysku realizowang przez wspétczesny kapitalizm, czy tez tendencje
wspotczesnego rolnictwa do likwidacji miedz i srédpolnych oczek wodnych
celem obnizki kosztéw uprawy roli. Ponadto na uwage zastuguje 40 wypo-
wiedzi wskazujacych na brak ochrony przyrody o ogéle (27%) i 32 wypowie-
dzi wskazujace na ekspansje cywilizacyjna (urbanizacja, budowa autostrad
—22%).

Item 16 ankiety zawiera pytanie o preferowany rodzaj ochrony przyro-
dy: ochrone bierng versus ochrone czynna i selektywng (Tab. 18).

Tabela 18. Preferowany rodzaj ochrony przyrody

Rodzaj ochrony Ochrona bierna | Ochrona czynna Brak opinii
przyrody i selektywna
Liczebnos¢ 17 90 38

5. Dyskusja

Zatozono, ze uzytkowanie przyrody jest funkcja potrzeb jednostki,
a jezeli potrzeby wystepuja w szerszej skali, mozna méwic¢ o potrzebach
spotecznych. Ochrona przyrody wymaga orientacji proaktywnej, poznanie
ktorej polega na ustaleniu cech indywidualnych podmiotu, podejmowanych
czynnosci, wiedzy i warunkéw, w jakich przebiega realizacja zadania, jakim
jest ochrona przyrody.

Item’y dotyczace cech podmiotowych wskazuja na gotowos¢ do udzie-
lania wiarygodnych informacji na gruncie wtasnej wiedzy oraz na ekstrawer-
sje faczaca sie z ukierunkowaniem orientacji na swiat zewnetrzny. W odpo-
wiedzi na pytanie o gatunki, ktére ulegty ,Smierci gatunkowej”, otrzymano
stosunkowo duzo btednych ocen. Rezultat ten wskazuje, iz wiedza OA nie
zawiera informacji specjalistycznych. Oznaczac to moze, ze OA dysponuja
wiedzg, ktérej Zrodtem sa mass media, a w mniejszym stopniu osobiste po-
zyskiwanie informacji.

Za wysoce trafne natomiast nalezy uzna¢ wypowiedzi dotyczace ob-
szaréw srodowiska przyrodniczego, ktére ulegaja degradacji, przy czym
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za najbardziej zagrozone uznaje si¢ uzytki lesne i zadrzewienia, flore i faune
tacznie oraz wielkie zbiorniki wodne.

Na pytanie o zachowania wobec zaobserwowanego zasmiecenia $ro-
dowiska dominuje reakcja typu ,bdl moralny”, ale i wysoka range uzyskuje
odpowiedZ ,nie zwracam na to uwagi”. Szereg oséb przyznaje sie do za-
bierania z soba $mieci i czes¢ oséb ceduje problem $mieci w srodowisku
przyrodniczym na stuzby porzadkowe. Dane te pozwalaja wysuna¢ wniosek,
zgodnie z ktérym swiadomosci skali degradacji srodowiska nie odpowiada
gotowosc¢ do podejmowania dziatari aktywnych na rzecz ochrony. Zagadnie-
niem komplementarnym do kwestii degradacji i zanieczyszczen srodowiska
sa metody upodmiotowienia w stosunku do ochrony przyrody. Ujawniajg
sie trzy kategorie metod: metody upodmiotowione (edukacja, ksztattowanie
swiadomosci poprzez mass media), metody uprzedmiotowione (sankcje kar-
ne) i metody systemowe (0szczednos¢ energii, likwidacja plastiku).

W srodowisku spotecznym, ktérego misja jest ochrona przyrody, funk-
cjonuja grupy spoteczne aktywistéw nazywane potocznie ,ekologami”.
W ocenie OA aktywisci dzielg sie na dwie grupy: o pozytywnej konotacji
spotecznej (realisci, pragmatycy, entuzjasci, uczeni; 118 ocen) oraz o nega-
tywnej konotacji spotecznej (idealisci antropomorfizujacy, fanatycy, aktywi-
sci sponsorowani — 42 oceny).

Z pewng rezerwg przyja¢ mozna, ze podstawowe motywy ukierun-
kowujace ochrone przyrody to ,$Swiadomos¢ bycia elementem srodowiska”
i ,obawy o przysztos¢ Homo sapiens na Ziemi” oraz ,ochrona zycia”. Tym
samym odwotywanie si¢ do tych motywéw moze torowac racjonalne prze-
kazy medialne i edukacyjne.

OdpowiedZ na pytanie o fascynujace sktadniki srodowiska przyrodni-
czego daje wglad w aspekty srodowiska, stanowigce wartos¢ uzytkowa dla
respondentéw. Sa to stymulatory relaksujacych wrazen psychicznych, zaspo-
kajajace potrzebe komfortu psychicznego oraz sktadniki srodowiska, zaspo-
kajajace potrzebe poznawcza. Sam kontakt ze srodowiskiem przyrodniczym
wartosciowany jest na wysokim poziomie i przewyzsza oceny wartosci wno-
szonych przez cywilizacje.

6. Whnioski

1. Wedtug danych uzyskanych w badaniach ankietowych spoteczne
oczekiwania wobec srodowiska przyrodniczego sprowadzaja sie do
zaspokajania potrzeby komfortu psychologicznego i do potrzeby po-
znawczej realizowanej poprzez kontakt z r6znorodnoscia przyrodni-
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czg i zréznicowaniem nieozywionych sktadnikéw srodowiska przyrod-
niczego.

2. Zdaniem respondentéw ochrona przyrody przegrywa z rozwojem cy-
wilizacji z uwagi na rozwdj infrastruktury, urbanizacje, jak i z uwagi
na ekspansje gospodarki (w tym rolnej) opartej o efektywnosc¢ zysku.

3. Wiedza na temat srodowiska przyrodniczego wykazuje szereg brakéw,
znaczne jej obszary modelowane sg najprawdopodobniej tendencyj-
nymi przekazami medialnymi, pomijajacymi problemy ksztattowania
réwnowagi srodowiskowej, np. poprzez gospodarke towiecka. Zjawi-
sko to otwiera szanse na mistyfikacje i informacyjna dezinformacje ak-
tywistéw o negatywnej spotecznej konotacji.

4. Wskazuje sie¢ na metody upodmiotowienia uzytkowania i ochrony
przyrody (edukacja, mass media, przekazy rodzicielskie), jak i na meto-
dy uprzedmiotowione typu sankcje karne.

5. W niewielkim stopniu ujawnita sie tendencja do samoograniczania po-
pytu wspétczesnych konsumentéw na dobra materialne, ktérych pro-
dukcja moze generowac zaktécenia dla srodowiska przyrodniczego.

6. Reakcje respondentéw na zasmiecanie srodowiska przyrodniczego wy-
wotuja w wigkszosci przypadkoéw dyskomfort moralny, ale i wystepuja
reakcje bierne.
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Jednym z istotniejszych probleméw naukowych w naukach prawnych
jest problem rozstrzygania sporéw aksjologicznych. Coraz szybsze tempo zy-
cia, postepujaca jego jurydyzacja, obejmowanie normami prawnymi coraz
wiekszych obszaréw aktywnosci cztowieka, powoduje, ze coraz czesciej po-
wstaja problemy sporéw aksjologicznych.

Najogolniej rzecz ujmujac, spory aksjologiczne wiaza sie z sytuacja,
gdy system prawny chroni dwie lub wiecej wartosci, a wartosci te pozostaja
miedzy soba w naturalnym konflikcie. Konflikt ten polega na tym, ze dajac
pierwszenistwo jednej z tych wartosci, uszczupla sie¢ ochrone drugiej z nich
i odwrotnie. Jednym z dobitnych, a jednoczesnie akademickich przyktadéw
takiego konfliktu wartosci, jest konflikt pomiedzy rozwojem gospodarczym
a ochrong Srodowiska, w tym ochrong przyrody. Artykut ten ma na celu wska-
zanie, na czym ten konflikt wartosci polega i w jaki sposéb wspétczesny pra-
wodawca prébuje go rozwigzac.

Rozwdéj gospodarczy jako wartos¢ prawem chroniona, pozostaje w opo-
zycji do ochrony srodowiska, w tym réwniez do ochrony przyrody, ktére tez
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sq wartosciami prawem chronionymi’. W istocie mamy zatem do czynienia
z dwiema wartosciami réwnorzednymi, pozostajacymi ze soba w konflikcie.
Konflikt ten polega na tym, ze im wigkszy, im bardziej rozbudowany i im bar-
dziej dynamiczny rozwéj gospodarczy, tym bardziej dochodzi do ingerencji
w Srodowisko, w srodowisko przyrodnicze. Im bardziej zwigksza sie ochrone
srodowiska, w tym réwniez ochrone srodowiska przyrodniczego, rozumiang
w sposéb tradycyjny, tym mniej dynamiczny i mniej intensywny jest rozwoj
gospodarczy.

Wspétczesne systemy prawne dostrzegajace taki wtasnie konflikt war-
tosci, odwotuja sie do fundamentalnej zasady, jaka jest zasada zréwnowazo-
nego rozwoju. U podstaw zasady zréwnowazonego rozwoju legto bowiem
stuszne zatozenie o réwnowaznym rozwoju podejmowanym w réznych kie-
runkach. Koncepcja zréwnowazonego rozwoju zaktada bowiem istnienie
réznych wartosci, ktérych réwnomierne rozwijanie zapewnia osiagniecie
wiasciwego celu. Jednoczesnie koncepcja ta zaktada, ze te wartosci moga ze
soba pozostawac¢ w naturalnym konflikcie. Idea zréwnowazonego rozwoju
odwaznie stawia czoto temu konfliktowi, starajac sie znaleZ¢ rozwigzanie.

Istotg tej idei jest takie pogodzenie skonfliktowanych wartosci, ktére
pozwoli na ich urzeczywistnienie w najpetniejszy sposéb. Koncepcja zréw-
nowazonego rozwoju nie odrzuca a priori ktérejs z wartosci, jak réwniez
nie uznaje ktérejs z nich za priorytetowa. Zaktada ona w miare harmonijne
urzeczywistnianie kazdej z tych wartosci. Oczywiscie zréwnowazony roz-
woj zaktada, ze moze dojs¢ do sytuacji, gdy obu skonfliktowanych wartosci
nie da sie juz ze soba pogodzi¢, i ktérejs z nich nalezy da¢ pierwszeristwo.
W takiej jednak sytuacji wybér okreslonej wartosci musi by¢ w petni uza-
sadniony aksjologicznie. Koncepcja zréwnowazonego rozwoju ma szeroki
wymiar. Obejmuje bowiem nie tylko aspekty filozoficzne, przyrodnicze, eko-
logiczne, techniczne, ekonomiczne, ale takze i jurydyczne.

Podstawa normatywna dla koncepcji zréwnowazonego rozwoju w sys-
temie prawa polskiego jest art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 roku?, ktéry stanowi, iz ,Rzeczpospolita Polska strzeze nie-

podlegtosci i nienaruszalnosci swojego terytorium, zapewnia wolnosci i pra-

! Kwestie te, cho¢ z nieco innej perspektywy, byty analizowane w jednym z najnowszych
opracowari D. Danecka, ). S. Kierzkowska, D. Trzciiska, Ograniczenia dziatalnosci
gospodarczej ze wzgledu na ochrone przyrody, Warszawa 2018; zob. tez m.in. B. Rakoczy,
Ograniczenie praw i wolnosci jednostki ze wzgledu na ochrone srodowiska w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, Toruri 2006

2 Dz.U.1997.78.483 z dnia 1997.07.16
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wa cztowieka i obywatela oraz bezpieczeristwo obywateli, strzeze dziedzic-
twa narodowego oraz zapewnia ochrone srodowiska, kierujac sie zasada
zrbwnowazonego rozwoju”.

Z kolei normatywna definicje tego pojecia zawiera art. 3 pkt 50 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowiska®. Zgodnie z tym
przepisem przez zréwnowazony rozwdj rozumie sie ,taki rozwoj spoteczno-
-gospodarczy, w ktérym nastepuje proces integrowania dziatan politycznych,
gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej
oraz trwatosci podstawowych proceséw przyrodniczych, w celu zagwaran-
towania mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegélnych
spotecznosci lub obywateli zaréwno wspétczesnego pokolenia, jak i przy-
sztych pokolen”.

Szersza analiza jurydycznych aspektéw zréwnowazonego rozwoju mi-
jataby sie z celem tego opracowania. Syntetyczne ujecie tej zasady zapre-
zentowat Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 6 czerwca 2006 roku,
wydanego w sprawie K 23/05, w uzasadnieniu ktérego stwierdzono, iz ,Wta-
dze publiczne sa bowiem przede wszystkim zobowigzane do »prowadzenia
polityki zapewniajacej bezpieczenistwo ekologiczne wspétczesnemu i przy-
sztym pokoleniom« (art. 74 ust. 1). Sformutowanie to ma charakter typowy
dla okreslenia zadan (zasad polityki) paristwa, nie rodzi natomiast bezposred-
nio jakichkolwiek praw podmiotowych po stronie jednostki. Pojecie »bez-
pieczeristwo ekologiczne« nalezy rozumiec¢ jako uzyskanie takiego stanu
srodowiska, ktéry pozwala na bezpieczne przebywanie w tym srodowisku
i umozliwia korzystanie z tego srodowiska w sposéb zapewniajacy rozwdj
cztowieka. Ochrona srodowiska jest jednym z elementéw »bezpieczerstwa
ekologicznego«, ale zadania wtadz publicznych sa szersze — obejmuja tez
dziatania poprawiajace aktualny stan srodowiska i programujace jego dalszy
rozwdj. Podstawowa metoda uzyskania tego celu jest — nakazane przez art. 5
Konstytucji — kierowanie si¢ zasada zréwnowazonego rozwoju, co nawiazuje
do ustalert miedzynarodowych, w szczegélnosci konferencji w Rio de Janeiro
w 1992 r. (por. J. Bo¢, [w:] Konstytucje Rzeczypospolitej oraz komentarz do
Konstytucji RP z 1997 r., pod red. J. Bocia, Wroctaw 1998, s. 24 i nast.). W ra-
mach zasad zréwnowazonego rozwoju miesci sie nie tylko ochrona przyrody
czy ksztattowanie tadu przestrzennego, ale takze nalezyta troska o rozwdj
spoteczny i cywilizacyjny, zwigzany z koniecznoscig budowania stosownej
infrastruktury, niezbednej dla — uwzgledniajacego cywilizacyjne potrzeby —

* Dz.U.2019.1396 t.j. z dnia 2019.07.29

76



Rozwdj gospodarczy a ochrona przyrody

zycia cztowieka i poszczegolnych wspdlnot. Idea zréwnowazonego rozwoju
zawiera wiec w sobie potrzebe uwzglednienia ré6znych wartosci konstytucyj-
nych i stosownego ich wywazenia”*.

Nie ulega watpliwosci, iz jurydyczne ujecie zasady zréwnowazonego
rozwoju dotyczy réwniez konfliktu wskazanego w tytule, ktéry to konflikt
dotyczy rozwoju gospodarczego i ochrony przyrody, a scislej rzecz ujmu-
jac prawa ochrony przyrody. W tym miejscu nalezatoby podja¢ rozwazania,
czym jest prawo ochrony przyrody i w jaki sposéb mozna postrzegac¢ zasade
zréwnowazonego rozwoju wiasnie w prawie ochrony przyrody w kontekscie
rozwoju gospodarczego.

W doktrynie zwykto sie przyjmowac istnienie prawa ochrony przyro-
dy, ktére historycznie rzecz ujmujac, dato poczatek wspétczesnemu prawu
ochrony srodowiska. Geneza tego drugiego rozpoczeta sie wtasnie od pra-
wa ochrony przyrody. Wspétczesnie prawo ochrony przyrody uznawane
jest za czes¢ prawa ochrony srodowiska, aczkolwiek mozna w nim dostrzec
pewne cechy umozliwiajace okreslenie go jako kompleksowej gatezi pra-
wa. Z catg pewnoscia prawa ochrony przyrody nie mozna uznac za odrebng
gataz prawa, gdyz nie postuguje sie ono samodzielng metoda regulowania
stosunkéw prawnych, a to jest warunkiem sine qua non uznania danej dzie-
dziny prawa za gataZz prawa. Jednak brak tej cechy nie wyklucza catkowicie
dostrzezenia pewnych odrebnosci prawa ochrony przyrody, ktére pozwolity-
by zastanowic sie nad tym, czy nie jest to kompleksowa gataz prawa.

W teorii prawa uzywa sie jednak coraz czesciej pojecia ,komplek-
sowa gataZz prawa”, ktére moim zdaniem powinno zyskiwac¢ na znaczeniu
w zwigzku z dynamicznym rozwojem prawa, trudnosciami z normatywnym
opisywaniem stosunkéw spotecznych, trudnosciami jezykowymi w zwigz-
ku z rosnaca specjalizacja i technicyzacja prawa. Widac tez wyraZnie coraz
czesciej, ze faktyczne podziaty w prawie przebiegaja juz inaczej, niz w tra-
dycyjnym ujeciu, co wynika przede wszystkim z rozwigzan przyjmowanych
w prawie europejskim.

Teoretycy prawa uzywaja pojecia kompleksowa gataz prawa. ,Podsta-
wa ich wyréznienia bywa przedmiot regulacji, [...] przy czym regulujac te
stosunki prawodawca postuguje sie réznymi metodami regulacji, stad nazwa
»kompleksowa gataz prawa«”.

4 Zob. B. Rakoczy, Glosa do wyroku TK z dnia 6 czerwca 2006 r. K 23/05, Paristwo i Prawo
22009, z. 4,s. 124 - 129; zob. takze m.in. Z. Bukowski, Zréwnowazony rozwéj w systemie
prawa, Toruri 2009

> S. Wronkowska, Podstawowe pojecia prawa i prawoznawstwa, wyd. 3, Poznar 2005, s. 117
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Bez watpienia prawo ochrony przyrody spetnia kryteria kompleksowe;j
gatezi prawa®. Ma swdj przedmiot regulacji — przyroda, swoje specyficzne
podmioty, w tym organy ochrony przyrody, a takze wyznaczy¢ mozna pew-
ne linie demarkacyjne prawa ochrony przyrody, ktére zasadniczo wyznacza
ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody’.

Prawo ochrony przyrody jako kompleksowa gataz prawa powinna spet-
niac¢ okreslone funkcje. Sam tytut ustawy — ustawa o ochronie przyrody, jest
mylacy. Sugeruje on bowiem, iz podstawowa funkcja tej ustawy jest ochrona
przyrody. W ujeciu historyczno-prawnym bez watpienia podstawowa funkcja
aktu prawnego dotyczacego przyrody byta jej ochrona. Co wigcej, wyktadnia
historyczna prowadzi do wniosku, ze praktycznie kazdy akt prawny miat tytut
ustawa o ochronie przyrody. Dostrzec zatem mozna pewng tradycje i zaszto-
sci historyczne. Niemniej jednak de lege lata ustawa o ochronie przyrody nie
petni juz jedynie funkcji ochronnej. Dotyczy to szerszego problemu, ktéry
obejmuje catos¢ prawa ochrony srodowiska, przy czym ,ochrona” stanowi
juz tylko jedna z wielu funkcji prawa, a z cata pewnoscia nie jest to funkcja
najwazniejsza.

Wspdbtczesne rozwigzania normatywne, w tym i ustawa o ochronie
przyrody, odwotuja sie do koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Relacji tej
daje swéj normatywny wyraz nawet sam ustawodawca, ktéry w art. 2 ustawy
wskazuje na ten zwiazek. Nie ulega zatem watpliwosci, ze cata koncepcja
ustawy o ochronie przyrody, a w konsekwencji cate prawo ochrony przyro-
dy, jest umocowane w koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Oznacza to,
ze w prawie ochrony przyrody nie stawia sie juz pytania, czy wolno naruszaé
wartosci przyrodnicze, ale stawia sie pytanie, jak daleko mozna naruszaé
wartosci przyrodnicze. Ustawodawca juz przesadzit, iz mozna w takie war-
tosci przyrodnicze ingerowac (in genere). Jednak zasadnicza funkcja ochrony
przyrody jest wyznaczenie granic takiej dopuszczalnej ingerencji. Granice
te bez watpienia musza by¢ konfrontowane z koncepcja zréwnowazonego
rozwoju. To ona bowiem wyznacza, gdzie takie granice stawiac i dlaczego
wiasnie w tym, a nie innym miejscu.

Nie ulega watpliwosci, iz wspétczesny rozwdj cywilizacyjny bedzie
niemozliwy, bez ingerencji w przyrode. Takze i rozwoj gospodarczy jest nie-
mozliwy bez dopuszczania takiej ingerencji. Rodzi sie oczywiscie pytanie,
gdzie wyznaczy¢ te granice dopuszczalnej ingerencji w przyrode. Prawo

® B. Rakoczy, Prawo ochrony przyrody, Warszawa 2009
7 Dz.U.2020.55 t.j. z dnia 2020.01.14
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ochrony przyrody jest interesujaca egzemplifikacja rozwigzar normatywnych
poddanych gradacji.

Analize szczegétowych rozwiazan nalezy rozpoczac od art. 3 pkt 1

ustawy o ochronie przyrody. Przepis ten stanowi, iz ,Cele ochrony przyrody
sq realizowane przez:
1) uwzglednianie wymagari ochrony przyrody w strategiach, programach
i dokumentach programowych, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2019 r. poz. 1396,
z p6zn. zm.), programach ochrony srodowiska przyjmowanych przez organy
jednostek samorzadu terytorialnego, koncepcji przestrzennego zagospodaro-
wania kraju, strategiach rozwoju wojewdédztw, planach zagospodarowania
przestrzennego wojewddztw, strategiach rozwoju gmin, studiach uwarunko-
warn i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych pla-
nach zagospodarowania przestrzennego i planach zagospodarowania prze-
strzennego morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wytacznej
strefy ekonomicznej oraz w dziatalnosci gospodarczej i inwestycyjnej”®.

Przepis ten nawiazuje do bardzo istotnej kwestii z punktu widzenia
prawa ochrony przyrody, jaka jest okreslenie celéw ochrony przyrody. Z ana-
lizowanego punktu widzenia podstawowe znaczenie ma to, ze w dziatalno-
$ci gospodarczej nalezy uwzglednia¢ wymagania ochrony przyrody.

Przepis ten zreszta koresponduje z rozwigzaniami normatywnymi, wy-
nikajacymi z ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw?, kto-
rego preambuta nawiazuje do zasady zréwnowazonego rozwoju ,Kierujac
sie konstytucyjna zasada wolnosci dziatalnosci gospodarczej, a takze innymi
zasadami konstytucyjnymi majacymi znaczenie dla przedsiebiorcéw i wyko-
nywanej przez nich dziatalnosci gospodarczej, w tym zasadami praworzad-
nosci, pewnosci prawa, niedyskryminacji oraz zréwnowazonego rozwoiju,
uznajac, ze ochrona i wspieranie wolnosci dziatalnosci gospodarczej przy-
czyniaja sie do rozwoju gospodarki oraz do wzrostu dobrobytu spotecznego,
dazac do zagwarantowania praw przedsiebiorcéw oraz uwzgledniajac po-
trzebe zapewnienia ciaglego rozwoju dziatalnosci gospodarczej w warun-
kach wolnej konkurencji”.

Ustawodawca wyraZnie adresuje oba rozwigzania do przedsiebiorcéw.
Nie oznacza to jednak, iz w zakresie wskazywanego wyzej konfliktu wartosci
pierwszenstwo nalezy dac¢ ochronie przyrody. Normy te nalezy widzie¢ jako

8 W. Radecki, Ustawa o ochronie przyrody. Komentarz, wyd. 5, Warszawa 2018; K.
Gruszecki, Ustawa o ochronie przyrody. Komentarz, wyd. 3, Warszawa 2013
9 Dz. U.2019.1292 t.j. z dnia 2019.07.12
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normatywne zidentyfikowanie samego konfliktu wartosci, a nie jego rozstrzy-
gniecie na korzys¢ ochrony przyrody.

Istotne znaczenie ma réwniez i to, ze ustawodawca dostrzega zwia-
zek pomiedzy rozwojem gospodarczym a ochrong przyrody. Co interesujace
zwiazek ten dostrzegany jest zaréwno z perspektywy norm prawnych stu-
zacych ochronie przyrody (ustawa o ochronie przyrody), jak i z punktu wi-
dzenia norm prawnych regulujacych prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
(ustawa Prawo przedsiebiorcéw).

Zwiazek ten dostrzegalny jest takze i w innych aktach prawnych. Wska-

za¢ mozna chociazby art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o la-
sach'®. Przepis ten zawiera definicje gospodarki lesnej i stanowi, iz ,1. Uzyte
w ustawie okreslenia oznaczaja:
1) gospodarka lesna — dziatalnos¢ lesna w zakresie urzadzania, ochrony i za-
gospodarowania lasu, utrzymania i powigkszania zasobéw i upraw lesnych,
gospodarowania zwierzyng, pozyskiwania — z wyjatkiem skupu — drewna,
zywicy, choinek, karpiny, kory, igliwia, zwierzyny oraz ptodéw runa lesnego,
a takze sprzedaz tych produktéw oraz realizacje pozaprodukcyjnych funkcji
lasu'.

Problem ten zostat tez normatywnie zidentyfikowany w ustawie z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne'?. Art. 35 tej ustawy, bedacy jedynie egzempli-
fikacja stanowi, iz ,Ustugi wodne polegaja na zapewnieniu gospodarstwom
domowym, podmiotom publicznym oraz podmiotom prowadzacym dziatal-
nos¢ gospodarcza mozliwosci korzystania z woéd w zakresie wykraczajacym
poza zakres powszechnego korzystania z wéd, zwyktego korzystania z wéd
oraz szczeg6lnego korzystania z wéd”'3.

Podobny zwigzek mozna dostrzec w ustawie z dnia 13 pazdziernika
1995 r."* Prawo towieckie. Juz z art. 1 tejze ustawy wynika, ze towiectwo
uwzglednia tez element gospodarczy. Przepis ten stanowi, iz ,towiectwo,
jako element ochrony $rodowiska przyrodniczego, w rozumieniu ustawy
oznacza ochrone zwierzat fownych (zwierzyny) i gospodarowanie ich zaso-
bami w zgodzie z zasadami ekologii oraz zasadami racjonalnej gospodarki

19 Dz. U.2020.6 t.j. z dnia 2020.01.03

" Por. blizej m.in. A. Habuda (red.), Polskie prawo lesne, Warszawa 2017; B. Rakoczy,
Gospodarka lesna i trwale zréwnowazona gospodarka lesna w prawie polskim, Warszawa
2018; W. Radecki, Ustawa o lasach. Komentarz, wyd. 2, Warszawa 2017; J. Bieluk, K.
Leskiewicz, Ustawa o lasach. Komentarz, Warszawa 2017

12 Dz. U.2018.2268 t.j. z dnia 2018.12.04

13 Zob. m.in. B. Rakoczy, Prawo wodne. Praktyczny poradnik, Warszawa 2019

4 Dz. U.2020.67 t.j. z dnia 2020.01.15
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rolnej, lesnej i rybackiej”. Prawodawca wskazuje takze w art. 4 ust. 1 ustawy
Prawo towieckie, iz ,1. Gospodarka towiecka jest to dziatalnos¢ w zakresie
ochrony, hodowli i pozyskiwania zwierzyny”.

Nie ulega zatem zadnej watpliwosci, iz prawodawca dostrzega zwigzek
pomiedzy ochrong przyrody i jej zasobéw, a rozwojem gospodarczym, czy
weziej dziatalnoscia gospodarcza. Wzajemne relacje pomiedzy nimi uktada
w duchu zréwnowazonego rozwoju, z unikaniem rozwiazan konfrontacyj-
nych. Z cata pewnoscia nie daje pierwszenstwa zadnej z nich.

Niezaleznie od powyzszych ogélnych rozwiazarn normatywnych, doty-
czacych generalnych relacji pomiedzy ochrong przyrody, a rozwojem dzia-
talnosci gospodarczej, ustawodawca reguluje tez kwestie szczegétowe.

Przyktadem takiego rozwiazania jest chociazby art. 16 ust. 6 ustawy
o ochronie przyrody, ktéry stanowi, iz ,Grunty rolne i leSne oraz inne nieru-
chomosci znajdujace sie w granicach parku krajobrazowego pozostawia sie
w gospodarczym wykorzystaniu”.

Przepis ten jest egzemplifikacja konfliktu wartosci w odniesieniu do
gruntéw, wykorzystywanych w dziatalnosci gospodarczej. Ustawodawca
okresla, iz grunty takie, znajdujace sie w granicach parku krajobrazowego
nadal moga by¢ wykorzystywane w sposéb gospodarczy. Lege non distingu-
ente chodzi o kazde gospodarcze wykorzystanie gruntu.

Z analizowanego punktu widzenia interesujace jest to, ze rozwigzanie
takie ustawodawca przyjat dopiero w odniesieniu do takiej formy ochrony
przyrody, jaka jest utworzenie parku krajobrazowego. Natomiast w odnie-
sieniu chociazby do rezerwatu przyrody, czy parku narodowego takie roz-
wigzanie nie zostato przyjete, co oznacza, ze nie mozna tam pozostawic
gospodarczego wykorzystania nieruchomosci.

W przepisie tym widac jednak wyraznie, iz prawodawca stara sie po-
godzi¢ dwie, pozostajace ze sobg w konflikcie wartosci. Z jednej strony ak-
centuje on potrzebe pozostawienia gospodarczego wykorzystania gruntu,
z drugiej zas mozliwos¢ taka dopuszcza dopiero w odniesieniu do obszaru
chronionego krajobrazu.

Trzeba jednak wskazac na art. 116 ustawy o ochronie przyrody, w mys|
ktérego ,Na gruntach uzytkowanych gospodarczo, w parkach narodowych
lub rezerwatach przyrody stosuje sie ochrone krajobrazowg”.

Woprawdzie z przepisu tego wprost nie wynika dopuszczalnos¢ go-
spodarczego uzytkowania gruntéw w parkach narodowych lub rezerwatach
przyrody, niemniej jednak mozliwos¢ taka mozna wyprowadzic¢ z ratio legis
tego przepisu. Jesliby bowiem takie gospodarcze uzytkowanie gruntu w ogéle
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nie byto mozliwe, to jaki miatby sens ten przepis? Wtasnie mozliwosc gospo-
darczego uzytkowania gruntu nadaje temu przepisowi sens normatywny.

Konflikt pomiedzy ochrong przyrody, a dziatalnoscia gospodarcza wy-
stepuje tez szeroko w zakresie aktéw prawnych dotyczacych poszczegélnych
form obszarowej ochrony przyrody.

Prawodawca zaktada wspétistnienie i ochrony przyrody, i potrzeb go-
spodarczego wykorzystania jej zasobow. Zakres tego styku swiadczy jednak
o tym, ze rozwdj gospodarczy odgrywa w prawie ochrony przyrody istotng
role.

W mysl art. 20 ust. 4 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody ,Plan ochrony
dla parku krajobrazowego zawiera:

1) cele ochrony przyrody oraz przyrodnicze, spoteczne i gospodarcze uwa-
runkowania ich realizacji”.

Przepis ten jest dobitnym przyktadem na to, ze 6w styk, o ktérym byta
mowa wyzej, dotyczy zaréwno procesu stanowienia prawa, jak i jego stoso-
wania.

W teorii prawa w sposéb jednolity oddziela sie stanowienie prawa
od jego stosowania. Cho¢ w modelu teoretycznym rozdzielenie stanowie-
nia prawa od jego stosowania nie nastrecza zadnych trudnosci, o tyle w za-
stosowaniu praktycznym takiej jasnosci sytuacji juz nie ma. Przy czym nie
chodzi tutaj o trudnos¢ w ocenie, czy dany rodzaj dziatania organu nalezy
zakwalifikowa¢ do procesu stosowania prawa, czy raczej do procesu jego
stanowienia, gdyz to ze wzgledu na norme kompetencyjna jest tatwe do oce-
ny. Problem tkwi w tym, czy dla uzyskania okreslonego efektu wtasciwym
sposobem bedzie stanowienie prawa, czy tez jego stosowanie. Jak zauwazaja
J. Nowacki i Z. Tobor ,przez stanowienie prawa rozumiemy okreslone dzia-
tania ciat kolegialnych lub jednoosobowych, ktérym przyznano kompetencje
do wydawania przepisow prawnych”'>.

Podnosi sie réwniez, ze ,stanowienie prawa jest aktem (cho¢ lepiej by-
toby moéwic — procesem) swiadomym i celowym [przynajmniej nalezy miec¢
taka nadzieje — przyp. B.R.]. Akt ten jest dokonywany jednostronnie, przez
uprawniony do tego podmiot, a w jego wyniku powstaja normy generalne
i abstrakcyjne. Istotne jest podkreslenie jednostronnosci stanowienia prawa:
oznacza ona, iz prawodawca moze «zadac¢» od adresatéw norm podporzad-
kowania sie swojej decyzji; do tego, aby norma obowigzywata, nie jest po-

15 ). Nowacki, Z. Tobor, Wstep do prawoznawstwa, wyd. 3, Warszawa 2012,5.113
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trzebna ich zgoda”'. Wskazuje sie tez na cechy stanowienia prawa, ktérymi
sq sformalizowanie, prospektywnos¢ i konstytutywnosc. Sformalizowanie
przejawia sie¢ w oddaniu tego procesu kompetentnym organom, podporzad-
kowaniu prawotwérczej dziatalnosci ustalonym procedurom decyzyjnym,
nadaniu ustanowionym aktom normatywnym okreslonej prawnie formy i po-
daniu aktu normatywnego do publicznej wiadomosci. Charakter prospek-
tywny przejawia sie¢ w nadawaniu normom prawnym kierunku zwréconego
na przysztos¢. Wreszcie konstytutywnos¢ oznacza wprowadzanie prawa lub
jego usuwanie z systemu prawnego. Cechg stanowienia prawa nie jest nato-
miast stwierdzanie obowigzywania juz norm istniejacych.

Natomiast stosowanie prawa w podstawowym znaczeniu tego terminu
zwigzane jest z korzystaniem z upowaznien, ktérych okreslona norma praw-
na udziela jakiemus podmiotowi'’. Podnosi sie takze, ze stosowanie prawa
to proces ustalania przez organy paristwa, na podstawie norm prawa obowia-
zujacego, konsekwencji prawnych (pozytywnych lub negatywnych) faktéow
w sposéb wigzacy (dla okreslonych podmiotéw)'®.

Zaréwno na ptaszczyZznie teoretycznej, jak i w wymiarze praktycznym,
trudno doszukac sie kryteriéw, wedtug ktérych nalezatoby takiej oceny doko-
nac i wskazywac jednoznacznie, ze dla osiagniecia takiego efektu wtasciwy
bedzie proces stanowienia prawa, a dla osiagniecia innego efektu wtasciwy
bedzie proces jego stosowania.

Problem pomiedzy stanowieniem prawa a jego stosowaniem sprowa-
dza sie w zasadzie do tego, czy dany cel mozna osiggna¢ za pomoca norm
generalnych i abstrakcyjnych, czy tez za pomoca norm zindywidualizowa-
nych i skonkretyzowanych. Jak zauwaza sie w piSmiennictwie z zakresu teorii
prawa, stanowienie prawa wtasnie polega na tym, aby tworzy¢ normy gene-
ralne i abstrakcyjne, podczas gdy jego stosowanie sprowadza sie do skon-
kretyzowania normy generalnej i abstrakcyjnej i sprowadzenia jej do normy
indywidualnej. ,Stosowaniem prawa nazywamy dziatalnos¢ organow parn-
stwa polegajaca na wydawaniu decyzji indywidualno-konkretnych (akty sto-
sowania prawa) na podstawie norm prawnych (aktéw tworzenia prawa)”".
Wprawdzie sporne jest, czy stosowanie prawa jest dziatalnoscig charaktery-

®T. Chauvin, T. Stawecki, P. Winczorek, Wstep do prawoznawstwa, wyd. 5, Warszawa
2009, s. 143

17'S. Wronkowska, Z. Ziembiriski, Zarys teorii prawa, Poznari 2001, s. 213

18 ), Wréblewski, Stosowanie prawa, za M. Zirk — Sadowski (red.), Jerzy Wréblewski. Pisma
wybrane, Warszawa 2015, s. 315

19|, Morawski, Wstep do prawoznawstwa, wyd. XIV<s. 127.
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styczna jedynie dla organéw paristwa, niemniej jednak podmiotowy aspekt
dla analizowanego zagadnienia nie jest wiodacy i zostanie pominiety®.

W tym pierwszym przypadku stanowienia prawa — adresat normy
prawne;j jest niedookreslony. Natomiast w tym drugim przypadku stosowania
prawa — adresat normy skonkretyzowanej musi by¢ wskazany wprost. Dodat-
kowo nalezy wskaza¢, ze norma indywidualna skierowana jest tylko do tego
konkretnego adresata, w tym konkretnym stanie prawnym i faktycznym i, co
istotne, zakres jej stosowania nie moze by¢ rozszerzany na inne podmioty
znajdujace sie w identycznej sytuacji prawnej i faktycznej. Zatem pomiedzy
stanowieniem prawa a stosowaniem prawa zachodzi réznica co do tego, czy
chodzi o kreowanie norm generalnych i abstrakcyjnych, czy norm zindywi-
dualizowanych.

Wybierajac zatem okreslony sposéb osiagniecia celu, legislator musi
sie zdecydowac, czy ten cel osiagnie, bardziej wykorzystujac normy general-
ne i abstrakcyjne, czy tez normy zindywidualizowane.

Przywotywany wyzej art. 20 ust. 4 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody
stanowi podstawe prawna do stanowienia aktu prawnego, jakim w istocie
jest plan ochrony dla parku krajobrazowego. Na podstawie tego przepisu sta-
nowi sie akt prawny, ktéry powinien uwzgledniac¢ kwestie ochrony wolnosci
gospodarczej. Jest to zatem przyktad, jak rozwdj gospodarczy wspdtistnieje
w prawie ochrony przyrody z rozwigzaniami ochronnymi, na ptaszczyznie
samego stanowienia prawa.

Natomiast przyktadem tego wspdtistnienia na ptaszczyZznie stosowania
prawa moze by¢ art. 34 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Stanowi on, iz ,Je-
zeli przemawiaja za tym konieczne wymogi nadrzednego interesu publicz-
nego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym, i wobec
braku rozwiazan alternatywnych, wtasciwy miejscowo regionalny dyrektor
ochrony srodowiska, a na obszarach morskich — dyrektor wtasciwego urzedu
morskiego, moze zezwoli¢ na realizacje planu lub dziatarr, mogacych zna-
czaco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000 lub
obszary znajdujace sie na liscie, o ktérej mowa w art. 27 ust. 3 pkt 1, zapew-
niajac wykonanie kompensacji przyrodniczej niezbednej do zapewnienia
spojnosci i wiasciwego funkcjonowania sieci obszaréw Natura 2000.

Powyzsze przyktady styku wolnosci dziatalnosci gospodarczej z pra-
wem ochrony przyrody pozwalaja na sformutowanie pewnych wnioskéw
ogdlnych, bedacych jednoczesnie podsumowaniem tego artykutu. Bez wat-

20 Na ten watek zwracajg uwage J. Nowacki i Z. Tobor, Wstep, s. 176 i n.
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pienia ustawodawca dostrzega zwigzek pomiedzy rozwojem gospodarczym
a potrzebg ochrony przyrody. Zwigzkowi temu nadaje normatywny charak-
ter, wyrazajac go gtéwnie w normach prawa ochrony przyrody.

Dostrzega, iz te dwie wartosci pozostaja ze soba w okreslonym kon-
flikcie, ktory jest konfliktem naturalnym. Im bardziej chroni jedng z wartosci,
tym bardziej umniejsza druga i odwrotnie. Oznacza to koniecznos¢ pogo-
dzenia obu wartosci, a pogodzenie ich ze soba nastepuje na ptaszczyznie
zasady zréwnowazonego rozwoju.

Zwiazek miedzy tymi elementami wyrazany jest normatywnie w réz-
ny sposéb. Czasami przybiera posta¢ rozwiazan generalnych, czasami roz-
wigzan szczegétowych. Najbardziej istotne jest wyartykutowanie tego styku
W procesie stosowania prawa i jego stanowienia. Tylko w taki sposéb zasada
ta przybierze realne ksztatty.
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Wstep

Przedstawiane w niniejszym artykule odniesienia i wyniki badan pré-
buja znalez¢ odpowiedZ na powyzszy temat niniejszej pracy. Pewna czes¢
przyktadéw odnosi sie do laséw i lesnictwa w krajach czesto odlegtych od
Polski (Paschalis-Jakubowicz 2015).

Wprowadzenie nowych rozwigzan w rozwoju lesnictwa, w oparciu
o jednoczesna ochrone lasu i jego uzytkowanie, jest w pewnym zakresie
zagrozeniem dla istniejacych systeméw prowadzenia lesnictwa, ale jedno-
cze$nie koniecznoscia. Musimy w odpowiedni sposéb przyjac i wprowadzié
stosowane rozwigzania zarzadzania lasami w innych krajach, jak i przeka-
zujac im nasze doswiadczenia. Najczesciej przywotywana jest metoda za-
rzadzania adaptacyjnego (adaptive management), polegajaca na kroczacym
dostosowywaniu metody prowadzenia lesnictwa do zachodzacych zmian
klimatycznych (Murray, Marmorek 2010). Wedtug tych badaczy, zarzadzanie
adaptacyjne jest rygorystycznym podejsciem do zarzadzania Srodowiskiem,
majacym na celu wyrazne zmniejszanie niepewnosci, co do najbardziej sku-
tecznych dziatan dla osiagniecia celéw zarzadzania. Niestety termin ,za-
rzadzanie adaptacyjne” byt szeroko, ale nie zawsze w odpowiedni sposéb
stosowany, co ostabito zaréwno akceptacje tej koncepcji, jak i checi jej za-
stosowania.
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Czesciowo, w niniejszej pracy (a takze w kilku innych opracowaniach)
wyjasniono, czym tak naprawde jest zarzadzanie adaptacyjne i co moze za-
oferowac w dziedzinie odbudowy ekologicznej. Zwracam uwage, ze powyz-
sze wyniki badan, wysoko uznawane w $wiecie nauki, nie zostaty dotychczas
wykorzystane w wielu dokumentach i wypowiedziach w naszym kraju.

Wiele powodéw prowadzi do ,innosci zarzadzania lasami” w naszym
kraju, z obecnym brakiem koniecznosci rozumienia zmian zachodzacych
w réznych skalach, predkosci i zakresie w srodowisku lesnym i rzeczywistg
nierealnos¢ zaspokojenia okreslonej, pewnej czesci potrzeb spoteczenstwa.

Przyjac przy tym nalezy, ze nie ma jednego, najlepszego i uniwersalne-
go systemu metod zarzadzania lasami, dlatego tak trudne jest ich zrozumie-
nie i wprowadzenie do lesnictwa z wiasciwym wyborem kierunkéw uzytko-
wania przyrody.

Wiek XXI jest poczatkiem wprowadzania ograniczern w dostepie do
débr lasu, a tworzenie okreslonych barier w uzytkowaniu przyrody jest
nieuchronne. Obecnie stosowane metody zarzadzania lasami, ze wzgledu
na rosngca dynamike zachodzacych zmian, zaréwno klimatycznych, jak
i rosnacej liczby ludnosci, nie moga by¢ rozwiazane wytacznie dotychczas
stosowanymi metodami. W miedzynarodowym rozumieniu rzeczywistego
zagrozenia przysztosci naszej planety, umieszczenie zmian klimatycznych
na pierwszym miejscu w kolejnosci realizacji strategii priorytetow jest gtebo-
ko uzasadnione.

Przyjmuje sie réwniez, ze jest to jednoczesnie ostatnie, decydujgce wy-
zwanie dla wprowadzenia wtasciwego kierunku rozwoju laséw i lesnictwa.

Konieczno$¢ podejmowania dziatan

Punktem wyjscia w otwarciu nowych kierunkéw dziatan, jest przyje-
cie, ze ten wiek przynosi bezprecedensowe zmiany, ktére wymagaja od nas
koniecznego zrozumieniu roli i znaczenia lasu w zachowaniu trwatosci na-
szego istnienia. Zmiany te dokonaja sie na kazdym kontynencie i w kazdym
kraju na Swiecie. Zwiazki zachodzace pomiedzy rozwojem cywilizacyjnym
cztowieka a trwatoscig istnienia laséw musza by¢ zaréwno rozumiane, jak
i wiasciwie ocenione. Nie mamy, do tej pory, lepszych narzedzi ksztattuja-
cych te relacje niz lesnictwo.

Potrafimy w sposob odpowiedni i przewidywalny ksztattowac las i miec¢
decydujacy wptyw na petnienie przez lasy dotychczas wszystkich przypisy-
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wanych im funkcji (w przewazajacej czesci jeszcze niepoznanych), w kazdej
skali odniesieri — od poziomu lokalnego, az po globalny. Jezeli nie wykorzy-
stamy tego potencjatu naszej wiedzy, to staniemy sie ofiarg nieumiejetnosci
wprowadzania nowych rozwigzan w lesnictwie.

Obecny wymiar probleméw, rola i znaczenie laséw i lesnictwa jest jed-
noczesnie pochodng naszych wczesniejszych dziatar. Nie da sie rozdzieli¢
wzajemnych powiazan i ustug, ktére sa obecne w relacjach ,las — cztowiek”
i ,cztowiek — las”, a ktére doprowadzity do osiagniecia obecnego poziomu
cywilizacyjnego przez ludzkos¢.

To szybkie tempo zachodzacych zmian w Srodowisku, w znacznym
zakresie niepoddajace sie juz kontroli cztowieka, nie tylko moze zmieni¢,
ale juz zmienia postawe spoteczeristwa, domagajacego sie, miedzy innymi,
wprowadzenia czytelniejszych i bardziej zrozumiatych zasad oceny zacho-
dzacych zmian srodowiskowych i stosowania okreslonych i akceptowalnych
regut zarzadzania srodowiskiem przyrodniczym.

Paradygmat zréwnowazonego rozwoju, obecnie bardzo silnie forso-
wany przez kraje rozwiniete, a przyjety w duzym zakresie réwniez przez
kraje rozwijajace sig¢, ma zaréwno ogromny potencjat wptywéw w zakresie
prowadzonej gospodarki (w tym i lesnictwa), jak i oczywiste stabosci, nie tyl-
ko w warstwie teoretycznej, ale takze w jej implementacji. Zwracam uwage
na obecng sytuacje, kiedy coraz szerzej jest brana pod uwage prowadzona
polityka rozwoju odnoszaca sie nie tylko do spotecznych, gospodarczych,
politycznych i kulturowych, ale i ekologicznych konsekwencji przyjetego
kierunku rozwoju.

Jako ludzkos¢ jestesmy na takim etapie rozwoju cywilizacyjnego,
w ktérym traktowanie débr naturalnych, z ktérych korzystamy od zawsze,
przewaznie bez umiaru i ograniczeri, wymaga globalnego zrozumienia i glo-
balnego wspdtdziatania.

Wszystkie zasoby, wszystkie korzysci czerpane z lasu — i te bezposred-
nio otrzymywane, i te, ktére otrzymujemy w sposéb posredni, czesto niewi-
doczny, czesto niemierzalny i czesto polegajacy na wartosciach moralnych,
religijnych, historycznych i kulturowych — sa tylko i jedynie wtedy odnawial-
ne, kiedy las jest odnawialny. Mamy duzo, zbyt duzo przyktadéw, zaréwno
z historii naszego rozwoju, jak i z terazniejszosci, ze nadal nie jest to w petni
wiasciwie rozumiane — ze wszystkimi ztymi konsekwencjami, zaréwno dla
lesnictwa, jak i spoteczenstwa.

Rozumienie lasu wymaga, zatem poznania nie tylko jego natury, funk-
cjonowania ekosystemow lesnych, catej skomplikowanej mechaniki wytwa-
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rzania doébr, z ktérych korzystamy, czesto nie zdajac sobie z tego sprawy,
albo tez nie potrafigc ich nazwac, ale przede wszystkim wymaga poznania
samych siebie.

Lesnictwo, jako gataZ nauki, ma swoja bardzo dtuga historie i jak kazda
dziedzina wiedzy miato w réznych okresach historii wiekszg lub mniejsza
dynamike rozwoju. W ciagu ostatnich dwustu lat innowacje i odkrycia ba-
dawcze w lesnictwie, inaczej niz w takich dziedzinach jak rolnictwo, energe-
tyka, informatyka czy medycyna, byty stosunkowo ograniczone. Stan wiedzy
z zakresu nauk przyrodniczych, w tym i lesnych, byt w pewnym zakresie
i w okreslonym czasie niewystarczajacy, aby zapewnic informacje odpowia-
dajaca wyzwaniom czaséw i umozliwiajacg udzielenia odpowiedzi na pyta-
nia stawiane lesnictwu i przez samo lesnictwo.

Dyskusje o przysztosci laséw i lesnictwa dotycza réwniez sfery komu-
nikacji spotecznej, w tym zaréwno powiazan miedzysektorowych, jak i od-
powiednich form i skutecznosci przekazu informacji spoteczeristwu. Podsu-
mowanie wynikéw sesji nad wynikami badain w tym zakresie, ktére miato
miejsce w 2015 roku podczas Swiatowego Kongresu Lesnego w Durbanie,
wskazuje na konieczno$¢ zmiany narracji przedstawiania spoteczeristwu pro-
blemoéw laséw i lesnictwa.

Przedstawianie prowadzenia lesnictwa jako dziatarn zapobiegajacych
wylesieniu, degradacji laséw i utracie bior6znorodnosci czy jako regulowa-
nia stosunkéw wodnych jest w zgodzie z prawda, ale przekazujemy jedno-
czesnie spoteczenstwu pesymistyczny obraz ciagtych zagrozen lasu, nega-
tywnych zjawisk, ktére pomimo wysitkéw w prowadzeniu lesnictwa nie sg
usuwane do korica. Znacznie mniejsza uwage poswieca sie przekazywaniu
pozytywnego obrazu lesnictwa, podkreslaniu osiagniec, ktére nie sg identy-
fikowane z dziatalnoscia lesng, ktéra pozwala zrozumieé — cho¢ w czesci —
wielowymiarowos¢ tego, co kryje sie pod pojeciem las i lesnictwo. Prowadzi
to do rosnacych watpliwosci wyrazanych przez spoteczeristwo, co do pro-
wadzenia lesnictwa. Przyktadem jest tu zaréwno powszechne przekonanie,
ze na wszystkich kontynentach powierzchnia laséw maleje, a nie wzrasta, jak
i brak wiedzy o tym, ze przewazajaca czes¢ laséw Swiata jest tylko w czesci
bezposrednio uzytkowana przez cztowieka.

Praca ,Cultural heritage and sustainable forest management: the role of
traditional knowledge” (IUFRO 2006), udowodnia Scisty zwigzek pomiedzy
wiedzg tradycyjng a akademicka w lesnictwie i ich wzajemne przenikanie,
ale przede wszystkim — ich nierozdzielnos¢. Nie ma dwéch oddzielnie rozu-
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mianych rodzajéw wiedzy lesnej — jest tylko jedna wiedza i zrozumienie lasu
wynikajace z potaczenia obu tych réwnowaznych strumieni wiedzy.

Lesnictwo zbliza sie nieuchronnie do tego punktu, w ktérym bez uru-
chomienia specjalnych mechanizméw pomocy finansowej i aktywnego
wspotdziatania z innymi sektorami, jego mozliwosci zaréwno w realizacji
natozonych obowiazkow, jak i zaspokojenia oczekiwan spotecznych, zosta-
na wyczerpane. Ponadczasowym Zrédtem wiedzy o powadze tego problemu
i waznosci lesnictwa w rozwigzywaniu skomplikowanych probleméw jest
opublikowana przez UNDP ksigzka ,Economics of Protected Areas and Its Ef-
fect on Biodiversity”, opisujaca nowe metodologie oceny ekonomicznej oraz
zmian srodowiskowych w wyniku dziatan chronigcych srodowisko.

Tworzenie nowych podstaw wiedzy i préba syntezy stanu
wiedzy o lasach i lesnictwie

Réznorodnos¢ stosowanych metod gospodarowania lasami w skali da-
nego panstwa jest nie mniej bogata niz r6znorodnos¢ warunkéw przyrodni-
czych. Ogromny, zbiorowy dorobek wynikéw badan prowadzonych w réz-
nych czesciach Swiata, a takze w réznych strefach i ekosystemach lesnych
oraz w odmiennej sytuacji polityczno-kulturowo-spotecznej kazdego kraju,
przedstawia skomplikowane procesy uwarunkowarn, jakim podlega lesnictwo
(World Economic and Financial Surveys. World Economic Outlook Database
2013, The International Tropical Timber Organization (ITTO), United Nations
Forum on Forests (UNFF) oraz ILO Declaration on Social Justice for a Fair
Globalization).

Opracowania te zawierajg nie tylko wiele przemysleri na temat przy-
sztosci lesnictwa w XXI wieku, ale réwniez liste pytan i identyfikacje nie-
rozwigzanych problemoéw, a dotycza przede wszystkim spraw zwigzanych
z percepcja ksztattu lesnictwa XXI wieku przez spoteczenstwa oraz okresle-
nia istotnosci wptywu uzytkowania przyrody na nasz dalszy rozwéj (IUFRO
2019).

Dotycza one wielu wystepujacych zjawisk, czesto wywotujacych po-
wstawanie problemoéw, ktérych konsekwencje moga by¢ odlegte od tych,
ktére dotychczas uwazano za bezposrednio lub posrednio zwigzane z lasami
lub lesnictwem. Jednoczesnie mozemy mie¢ do czynienia ze sprzezeniem
zwrotnym, kiedy zmiany zachodzace w lesnictwie wywotuja przemozny
wptyw (megatrendy) na dalszy rozwdj spoteczenistw. Ponizej przedstawiona
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lista megatrendow jest jedynie wyborem tych, ktérych istotne oddziatywanie
na problemy uzytkowania przyrody sg dotychczas zidentyfikowane:
1) postepujaca urbanizacja;
2) wzrost powierzchni plantacji lesnych i plantacji drzew szybko rosnga-
cych;

3) biologiczna r6znorodnos¢ (na wszystkich poziomach);
4) ochrona srodowiska przez grupy pozarzadowe;
5) struktura wlasnosci laséw;
6) certyfikacja;
7) optaty za ustugi pozasrodowiskowe;
8) nielegalny wyrab i pozyskanie drewna;
)

O

feminizacja zawodowa i zaburzenia na rynku pracy;
10) globalny rynek turystyczny;
11) energia odnawialna;
12) wptyw technologii informacyjnych na spoteczeristwa;
3) produkty niedrzewne i powtérny przeréb drewna;
14) wykorzystywanie powierzchni laséw pod uprawy rolne i pastwiska;
15) zmiany klimatyczne;
16) rozwéj gospodarczy Chin, Indii, Indonezji i Brazylii oraz wzrost obro-
tow w handlu miedzynarodowym;
7) wojny i sytuacje konfliktowe oraz korupcja;
8) gtéd oraz problemy z woda stong i stodka;
19) realizacja milenijnych celéw rozwoju;
20) deforestacja;
21) wzrost powierzchni genetycznie zmodyfikowanych drzew na planta-
cjach lesnych i plantacjach drzew szybko rosngcych;
22) brak zasad i realizacji dziatari w ochronie Srodowiska;
23) czynniki demograficzne;
24) wykorzystanie powierzchni laséw pod pastwiska;
25) decentralizacja;
26) rynek rolny i produkcja rolna;
27) infrastruktura komunikacyjna;
28) stabos¢ rzadéw panstw i administracji panstwowej;
29) prawa lokalnych spotecznosci;
30) zdobycze elit i nieche¢ do zmian;
31) wartosci duchowe i kulturowe;
Zasieg oddziatywania tych trendéw wymaga zatem rozwigzania pro-
blemoéw lesnictwa i przyjecia okreslonej strategii w krajach Unii Europejskiej,
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ktéra nie posiadajac wspdélnej polityki lesnej, przyjeta w 2019 kolejna, wspél-
ng strategie rozwoju lesnictwa. Zdaniem autora, jest to rozwigzanie niewy-
starczajace, ktére nie buduje mozliwosci podejmowania wspdlnie akcepto-
walnych dziatari, bowiem przewaga celéw konkurencyjnych wobec celéw
srodowiskowych jest nadal dominujaca.

Nalezy podkresli¢, ze obecnie wszystkie miedzynarodowe konwencje,
tak o zasiegu regionalnym (przyktadowo: konwencje alpejska i lasow gér-
skich), jak i globalnym, odnoszace sie¢ do Srodowiska, maja oczywiscie od-
niesienia do laséw i lesnictwa, w zadnej jednak z nich nie ma catosciowego
spojrzenia na ekosystem lesny. Jest to bezposredni i wystarczajacy powdd,
dla ktérego wielu uczonych uwaza za konieczne podjecie prac nad globalng
konwencjg o lasach.

W rozwigzywaniu powyzszych probleméw musimy liczy¢, w coraz
wiekszym stopniu, na wzrost roli publicznej partycypacji w zarzadzaniu la-
sami. Wymaga to podjecia dziatari umozliwiajacych prowadzenie dialogu
z innymi sektorami gospodarki narodowej na temat roli i znaczenia laséw
i lesnictwa i ich trwatego i zréwnowazonego rozwoju.

Stwierdzenie Westoby (1978), ktére znalazto sie péZniej w deklaracji 7
Swiatowego Kongresu Lesnego w Buenos Aires, ze ,w lesnictwie nie chodzi
tylko o las, chodzi o to, w jaki sposéb las stuzy ludziom”, jest zaréwno aktu-
alne, jak i kierunkuje dalsze dziatania w gospodarce lesne;j.

Zdajemy sobie sprawe, ze wkraczamy w okres takich relacji ,las — czto-
wiek —las”, w ktérym dokonujemy zmiany zakresu i stopnia natezenia funkcji
uzytkowania lasu, czemu towarzyszy spadek bezposrednio wyliczanej ren-
townosci gospodarstwa lesnego. Jest to efektem pobierania débr i ustug z lasu
przez spoteczenstwa, ktére korzystajac z wielorakich korzysci, oceniajg je
wylacznie na podstawie stosowanych obecnie narzedzi ekonomicznych, po-
mijajac fakt, ze wartosci ekosystemowe, jakie generuje las przez swoje istnie-
nie, dalece przewyzszaja wartosci otrzymywane bezposrednio.

Mozaika globalnych, regionalnych i lokalnych uwarunkowan uzytko-
wania przyrody pozostaje w gtebokim zwiazku przyczyn i skutkéw zmian
w spoteczeristwie. Hierarchia potrzeb i koniecznos¢ zaspokajania tych po-
trzeb zaréwno w réznych czesciach swiata, jak i w réznych regionach kraju
jest zdecydowanie r6zna, rézne sa potrzeby badawcze z zakresu lesnictwa,
rézny system finansowania badan oraz r6zny poziom realnosci implemento-
wania wynikéw naukowych do praktyki lesnej.
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Jednoczesnie staje sie problemem ustanowienia granic wptywu czynni-
kéw finansowych oraz politycznych nie tylko na kierunki badar lesnych, ale
takze na metody prowadzenia gospodarstwa lesnego.

Ocena i wycena kosztéw srodowiskowych, ponoszonych w duzym
stopniu przez lesnictwo, na rzecz rozwoju cywilizacyjnego, jest jednym
z powazniejszych wyzwan dla nauki, przede wszystkim dla opracowania
podstaw metodologicznych kwantyfikowania tych zjawisk. Nalezy przy tym
zwrdci¢ uwage, ze podejmowane w tym zakresie dziatania (konieczne!), sa
jednymi z najbardziej konfliktogennych spotecznie.

Oznacza to, ze traktujac szeroko (i wtasciwie) uzytkowanie lasu, jako
matryce odniesieri w powyzszym zakresie, mozemy zaréwno ocenic¢ warto$c¢
bezposrednia, jak i zidentyfikowac posrednio wartosci dodane (czesto zwane
niewidzialnymi) lasu, co umozliwia dokonanie gtebokich analiz, umozliwia-
jacych znalezienie rozwigzania wielu probleméw lesnictwa.

Wihasnie teraz, w XXI wieku w gospodarowaniu zasobami lesnymi,
a przede wszystkim w uzytkowaniu lasu, musimy przyjac¢ zatozenie, ze mamy
do czynienia z wieloma czynnikami, ktére sg obarczone duzym ryzykiem
przypadkowosci, a ktére maja ogromny wptyw na podejmowanie decyz;ji.
Decyzji, ktére musimy podejmowac, zdajac sobie sprawe, ze otoczenie le-
$nictwa wywiera znacznie wiekszy wptyw na zmiany w lesnictwie, niz na od-
wr6t i co moze prowadzi¢ do decyzji trafnych z profesjonalnego punktu wi-
dzenia, ale wcale nie musza by¢ aprobowane — co czesto sie zdarza — przez
spoteczenstwo.

Wymuszonga koniecznoscia stato sie uwzglednienie, w znacznie szer-
szym zakresie niz dotychczas, bardzo wielu czynnikéw sktadajacych sie
na uzytkowanie przyrody, a przede wszystkim — uzytkowanie lasu, ktére wy-
stepuja — lub sa wywotywane zmianami — w otoczeniu lesnictwa. Jednocze-
$nie zaréwno w krajach rozwinietych, jak i rozwijajacych sie wzrasta przeko-
nanie o koniecznosci zaniechania przez cztowieka uzytkowania wielu débr
i ustug otrzymywanych z lasu.

Préby znalezienia odpowiedzi na zachodzace obecnie zmiany odnie-
sien w wielu grupach spotecznych, w stosunku do celéw i zasad uzytkowania
przyrody, oraz dyskusje nad rozwiazywaniem tych ztozonym probleméw,
czym jest i czym powinno by¢ uzytkowanie przyrody, wynikaja z jej feno-
menologii. Poswiecono tym zagadnieniom wiele prac naukowych, z ktérych
przywotano te, ktére sg uznawane za naukowe rozwigzanie powyzszych pro-
blemow.
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Wymienieni badacze przedstawiaja zaréwno droge myslenia nad zro-
zumieniem laséw, jak i péZniejszej reakcji spoteczeristwa. Wedtug tych ba-
dan - pierwszym zjawiskiem jest reakcja systemu intelektualnego na sytuacje
kryzysowe (Dorner 1980; Dorner i Guss 2013), bowiem w kontaktach ze zto-
zonymi systemami mamy tendencje do:

a) obnizenia poziomu intelektualnego poprzez zmniejszenie autoreflek-
sji, zmniejszenie intencji, stereotypow i zmniejszenie realizacji swoich
zamiarow,

b) wykazujemy tendencje do szybkiego dziatania ze zwigkszona gotowo-
$cig do ryzyka, ze zwiekszonym naruszeniem zasad i ze zwiekszong
tendencja do ucieczki od sytuacji,
oraz

c) degenerujemy swoje hipotezy poprzez konstruowanie bardziej global-
nej hipotezy i zredukowane testy hipotez.

Natomiast od os6b posiadajacych odpowiednig wiedze i doswiadcze-
nie w zakresie lesnictwa, nalezy wymagac opracowania planéw dziatania,
kontroli tta, rewizje wnioskéw z doswiadczen zablokowanych przez stereo-
typowa wiedze, proaktywne zamiast reaktywnego dziatania. Nalezy przyjac,
ze pewne aspekty sytuacyjne, w jakich znajduja sie okreslone powierzch-
nie laséw, moga by¢ znane, ale czes¢ z nich nie jest. Natomiast decyzje
gospodarcze i polityczne opieraja sie na okresleniu mozliwosci dziatania.
Jest to jednoznaczny sygnat ze strony podejmujacych decyzje ekonomiczne,
polityczne lub ekologiczne, wymagajacy od profesjonalnych grup lesnikéw
w pofaczniu z innymi profesjonalnymi grupami, jednoznacznego przedsta-
wienia analizy sytuacji, w jakiej znajduje sie lesnictwo.

Jednym z wielu przyktadéw o stanie zrozumienia laséw i lesnictwa
jest opracowanie o obecnym zachowaniu lesnej réznorodnosci biologicznej,
opublikowane w ksiazce ,The state of the world’s forest genetic resources”
(FAO 2014).

Do podobnej serii ksiazek, ktére z jednej strony zapewniaja ciagtosc
publikowania najnowszych danych, a z drugiej podejmuja probe analizo-
wania i komentowania zamieszczonych wynikéw, nalezg zbiorowe prace
ekspertéw IUCN ze sztandarowg pozycja ,Red list of threatened species”
(2015).

Jedna z najbardziej zwiazanych z lesnictwem pozycji, ktéra lasy i czto-
wieka stawia w centrum uwagi wobec zmian klimatu, jest opracowanie ze-
spotu uczonych reprezentujacych IUFRO ,Adaptation of Forests and People
to Climate Change — A Global Assessment Report” (2009). Jest to wyjatkowe
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dzieto, ktére nader rzadko jest cytowane, a ktére zawiera chyba najpetniejszy
opis zachodzacych interakcji pomiedzy lasem a cztowiekiem, oraz udowod-
nionych naukowo istotnych, wymiernych i efektywnych dziatan lesnictwa.

Z kolei, opublikowana w 2006 roku ksigzka A. Niskanena ,lIssues af-
fecting enterprise development in the forest sector in Europe” jest przyktadem
bardzo pragmatycznego, w znacznej czesci, waskiego spojrzenia na pro-
dukcyjna funkcje laséw, dominujaca w bardzo wielu krajach. A pewnym jej
przeciwienistwem jest ksiazka ,Forestry servicing urbanised societies” opu-
blikowana w IUFRO World Series, w ktérej autorzy dowodzg koniecznosci
budowy zrozumienia lesnictwa, jako jedynego narzedzia zapewnienia trwa-
tosci uzytkowania lasu i trwatosci jego ochrony. Jest to jednoczesnie pierwsza
w literaturze Swiatowej ksiazka, ktéra traktuje przestrzen lesng jako integralng
czes¢ megamiast obecnych i nadal powstajacych.

Interesujace, a jednoczesnie zawierajagce odpowiednio naukowo do-
kumentujace zachodzace zmiany w ekosystemach lesnych, sa opracowania
podkreslajace wyjatkowos¢ lesnego bogactwa gatunkowego flory i fauny
i odnoszace sie w takiej sytuacji do mozliwosci uzytkowania lasu wielofunk-
cyjnego oraz przyczyny powstawania i zanikania gatunkéw. Przyktadem ta-
kich publikacji jest opracowanie zbiorowe ,Forest giants of the world: past
and present” [IUCN (2013).

Sadzi sie, ze odnoszenie sie do radzenia sobie z czesciowo nieznany-
mi, ztozonymi ekosystemami lesnymi, wymaga wiedzy, umiejetnosci, ma-
drosci, odwagi i kreatywnosci, przyjmujac przy tym, ze nawet, jesli podejscie
eksperymentalne okazato sie skuteczne (Funke 1995), inne metody moga za-
pewnic¢ dodatkowe i nowatorskie informacje.

Whptyw na gospodarke lesng moze mie¢ réwniez mechanizm wzajem-
nej zgodnosci, w szczegdlnosci po dokonanej zmianie polegajacej na obje-
ciu gospodarki wodnej zasadami dobrej kultury rolnej, zgodnej z ochrong
srodowiska za pomoca nowej normy ,Ustalanie stref buforowych wzdtuz
ciekéw wodnych”. W ramach wdrazania tej polityki moga by¢ tworzone lub
chronione zalesione strefy buforowe.

JesteSmy na etapie wprowadzania zasad r6znigcych sie od dotychcza-
sowego urzadzania lasu, umozliwiajac adaptacje sktadu gatunkéw lesnych
poprzez dobdr bardziej odpowiednich gatunkéw i odmian drzew lub — w ra-
mach gatunku — zapewnianie wiekszej réznorodnosci genetycznej. Zwiazane
jest to z odpowiedzig na witasciwie przeprowadzong inwentaryzacje zaso-
béw drzewnych i okreslenie rozmiaru uzytkowania rebnego i przedrebnego
oraz zréwnowazony sposob jego pozyskiwania, wraz z wiasciwym inwesto-
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waniem w operacje lesne, majace na celu poprawe stabilnosci laséw i ich
odpornosci na skutki zmiany klimatu.

Polska, jak i inne kraje Unii Europejskiej, staje przed wyzwaniami bu-
dowy nowych paradygmatéw lesnictwa i koniecznosci aktualizacji strategii
lesnej, w celu uwzglednienia aspektéw zwiazanych ze zmianami klimatycz-
nymi. W tym kontekscie, ochrona laséw powinna mie¢ na celu utrzymanie
w przysztosci wszystkich funkcji produkcyjnych, spoteczno-gospodarczych
i ekologicznych laséw.

Aby méc podejmowac decyzje dotyczace najlepszych sposobéw ada-
ptacji do zmian klimatycznych, niezbedne jest posiadanie dostepu do wia-
rygodnych danych o najbardziej prawdopodobnym oddziatywaniu zmian
klimatu, powiazanych aspektéw spoteczno-gospodarczych oraz na temat
kosztéw i korzysci poszczegblnych wariantéw w zakresie adaptac;ji.

Potrzebna jest szersza wiedza na temat oddziatywania klimatu i wraz-
liwosci na jego skutki, réwniez dla wypracowania odpowiednich rozwiazan
politycznych. Juz teraz istnieje znaczna liczba informacji i wynikéw badan,
ktére jednak nie sg wymieniane miedzy panstwami cztonkowskimi UE. Sku-
tecznym sposobem osiagniecia poprawy w zakresie zarzadzania wiedza by-
toby ustanowienie systemu wymiany informacji i baz danych o oddziatywa-
niach zmian klimatu, wrazliwosci na te zmiany oraz na temat najlepszych
praktyk w zakresie adaptacji.

Zostatoby to powiazane bezposrednio ze zrozumieniem koniecznosci
wprowadzenia rozwigzan odnoszacych sie do ustug, zwiazanych ze $rodo-
wiskiem naturalnym oraz do innych korzysci uzyskiwanych z laséw, wraz
z opracowaniem modeli operacyjnych odnoszacych sie do oszacowania
wartosci rynkowych PES (payment for ekosystems services).

Produkty nieoparte na drewnie, takie jak korek, grzyby i jagody oraz
agroturystyka i dziatalno$¢ zwiazana z towiectwem, sa i powinny by¢ trwale
znaczacymi zZrédtami dochodu. Produkcja drewna pozostaje nadal najwaz-
niejsza dziatalnoscig lesna, chociaz wycina sie zaledwie ok. 60% roczne-
go przyrostu. Wykorzystanie zasobéw drzewnych w Polsce i wielu krajach
UE mozna zintensyfikowac¢ bez naruszania zasad zréwnowazonej produk-
cji drewna i pozostatych funkcji laséw. Bardziej racjonalne wykorzystanie
zasob6éw umozliwitoby zwiekszenie ilosci miejsc pracy w sektorze lesnym,
zdolnosci produkcyjnej przemystu lesnego i samowystarczalnosci krajéw UE
w obszarze produktow lesnych. Wymaga to wspétpracy miedzy sektorem le-
snym a spotecznosciami lokalnymi oraz wykorzystania odpowiednich argu-
mentéw promujacych drewno jako surowiec odnawialny, nadajacy sie do
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ponownego wykorzystania, a takze uswiadamianie spoteczeristwu, ze wytwa-
rzane z niego produkty przechowuja znaczne ilosci wegla. Réwniez pewna
cze$¢ surowca pochodzaca z laséw moze by¢ wykorzystywana jako Zrédto
energii, zamiast niszczacej srodowisko energii wytwarzanej z innych — nie-
odnawialnych Zrédet.

Ochronne funkcje lasu zwigzane bezposrednio z uzytkowaniem lasu,
maja bardzo specjalng pozycje w catym obszarze opisanych odniesier w ni-
niejszym dokumencie. To nie tylko korzystny wptyw laséw na ksztattowa-
nie klimatu, bilansu wodnego, przeciwdziatanie procesom erozyjnym gleb
i zachowanie potencjatu biologicznego gatunkéw. Ochronne funkcje lasu to
przede wszystkim dodana, istotna dla ludzi, jakos¢ zycia. Podawana w staty-
stykach powierzchnia laséw ochronnych w PGL LP, wynoszaca okoto 47%
catkowitej powierzchni lesnej, jest wielkoscia Zle definiowana, mylnie rozu-
miang w Polsce. Jest jedna z przyczyn niezrozumienia idei prowadzenia go-
spodarki lesnej zgodnie ze zréwnowazonym rozwojem, jest przyczyna wielu
zarzutéw, ktére stawiane — bez ztej woli — dezawuuja osiagniecia lesnictwa.
W odpowiedzi na spodziewany wzrost zapotrzebowania na odnawialne su-
rowce do produkc;ji i energii w Europie, wielkos¢ pozyskiwania drewna z la-
séw wzrosnie o 20% w stosunku do 2011 r.

Ta niewatpliwie bardzo delikatna materia decyzji, czy i dlaczego
zwiekszamy wielkos¢ pozyskania drewna, wyrazana nie tylko przez wybrane
grupy spotecznosci w naszym kraju, ale przez wiekszos¢ obywateli, wynika
przede wszystkim z braku w naszym kraju petnego, przemyslanego i majace-
go zarazem charakter przekonywajacego obrazu wiedzy o podejmowanych
rozwigzaniach w strategicznych dziataniach Programu Lesnego (Paschalis-
-Jakubowicz 2012).

Koniecznoscia jest dla naszego kraju, podobnie jak we wszystkich
krajach europejskich, zbudowanie, zatwierdzenie i wdrazanie Krajowego
Programu Lesnego lub ich odpowiednikéw, zgodnie z wizja, celami oraz
ogolnoeuropejskim porozumieniem, co do kierunkéw dziatari (Paschalis-Ja-
kubowicz, Michalak 2012).

Ponizej sa przedstawiane wybrane czesci programu dziatan, ktére jesli
zostang w najblizszym czasie wykonywane, beda stanowity podstawy dal-
szych rozwigzan, jak np.:

— zostanie dokonana petna wycena wartosci ekosystemoéw lesnych w ca-
tej Europie, a wartosci te znajda swoje odzwierciedlenie w stosownych
lesnych politykach krajowych,
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— zostanie zatrzymany proces utraty r6znorodnosci biologicznej w la-
sach, spowodowany przez dziatalnos¢ cztowieka, a spoteczno-eko-
nomiczne korzysci z laséw, w tym wartosci kulturowe, korzysci dla
zdrowia ludzkiego oraz rozwoju gospodarczego obszaréw wiejskich,
beda udokumentowane,

— wszystkie kraje europejskie podejma skuteczne dziatania w celu wyeli-
minowania nielegalnego wyrebu i zwigzanego z tym handlu.

Jednym z wielu przyktadéw, nie przez wszystkich akceptowanym, jest
poglad, ze rozwdj materialny, kulturowy i duchowy cywilizacji swiata byt
zaréwno bezposrednio zwiagzany, jak i warunkowany rozwojem laséw i le-
$nictwa

Sukces, na ktéry liczymy w XXI wieku, wymaga wielu kompetencji,
w tym kreatywnosci, uczenia sie przez cate zycie i umiejetnosci wspdtpracy
(National Research Council 2011; Griffin i Care 2015). Jedna z kompetencji,
ktéra wydaje sie mie¢ kluczowe znaczenie, jest umiejetnos¢ rozwigzywa-
nia ztozonych probleméw (Mainzer 2009). Ale rzeczywiste problemy maja
otwarte granice i nie maja dobrze okreslonego rozwiazania.

Wyjasnienie to wydaje sie konieczne, poniewaz nieporozumienia wy-
nikajace podczas prowadzonych dyskusji, zawierajace nie tylko ciekawe, ale
przede wszystkim prawidtowo przeprowadzone badania, otwierajg interpre-
tacje osiagnietych wynikéw, ktére w okreslonych miejscach nie moga by¢
uznane za naukowe stwierdzenia. Ekosystemy lesne, o ktérych méwimy i co
do ktérych podejmowane sg okreslone decyzje, jest strukturg probabilistycz-
na, a nie deterministyczna, wobec tego — podejmowana decyzja moze sie
zmieniac albo jako funkcja sekwencji decyzji, albo niezaleznie od nich, albo
obu.

Zmiany w lesnictwie: problemy i rozwigzania
w uzytkowaniu srodowiska

Kontynuacja dziatan cztowieka prowadzacych do utraty laséw natural-
nych i niekontrolowanego wykorzystania laséw produkcyjnych, ma wptyw
na dalszy rozwdj cztowieka i doprowadzi do bardzo powaznych konsekwen-
cji dla catej ludzkosci. Uznajac potrzebe zaspokojenia popytu na wybrane
produkty lesne, zwtaszcza na biomase lesng i surowiec drzewny, nalezy
uznac, ze rozwoj lesnictwa na plantacjach i szybko rosnacych plantacji jest
nieunikniony.
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Konwencja o r6znorodnosci biologicznej wprowadzita nowa jakos¢
w mysleniu o ochronie przyrody, rozumianej bardzo czesto wytacznie jako
ochrona gatunkéw i siedlisk. A wtasciwe jej rozumienie — oznacza zréznico-
wanie wszystkich zywych organizméw pochodzacych, inter alia, z ekosys-
teméw ladowych, morskich i innych wodnych ekosysteméw oraz zespotow
ekologicznych, ktérych sg one czescig. W ten sposéb do prawa miedzynaro-
dowego po raz pierwszy wprowadzono pojecie ochrony ekosystemowe;.

Réznorodnos¢ biologiczna laséw stanowi podstawe dla uzytkowania
wielu débr materialnych i niematerialnych, ktére spoteczeristwo czerpie z la-
séw. Nie tylko w odniesieniu do podstawowej konsekwentnej presji na lasy,
wywotanej wzrostem ludnosci na Swiecie, ale réwniez w odniesieniu do zro-
zumienia zasad prowadzenia uzytkowania lasu, a takze do dynamicznie ro-
snacych zmian w uzytkowaniu gruntéw.

Rzeczywistos¢ rozmiaru uzytkowania laséw polega w ogromnej mie-
rze, z jednej strony na zréznicowaniu gatunkowego drzew w przemystowym
obrocie drewnem okragtym, a z drugiej, na wykorzystywaniu drewna z re-
latywnie niewielkiej liczby gatunkéw. Znajdujemy te dziatania w zdecydo-
wanej wiekszosci krajow, a w skali catego swiata — odnosi sie zaledwie do
okoto 150 gatunkéw. To, ze ta liczba handlowych gatunkéw drewna jest tak
mata, jest spowodowane, miedzy innymi, stanem naszej niewiedzy i jest to
jeden z wielu tych fenomenéw Swiatowego lesnictwa, ktéry nie doczekat sie
jeszcze naukowego opisania i racjonalnego wyttumaczenia.

Natomiast stabilnos¢ ekosystemow lesnych, a takze liczba gatunkéw
drzew zagrozonych wyginigeciem, zaleza od przyjetego sposobu uzytkowa-
nia zasobéw lesnych oraz od réznych czynnikéw antropogenicznych i na-
turalnych. Rozwiazania problemu stabilnosci laséw i ochrony zagrozonych
gatunkéw upatruje sie w odpowiednim potaczeniu wzrostu zapotrzebowania
na drewno i na inne pozytki leSne ze wzrostem popytu na ochrone biorézno-
rodnosci. Staty trend powiekszania powierzchni laséw gospodarczych, zakta-
dany w kazdym z rozpatrywanych scenariuszy zdarzeri, pomimo przestrzega-
nia wszelkich zasad prowadzenia zréwnowazonej gospodarki lesnej bedzie
powodowat spadek réznorodnosci biologicznej. Powigkszanie powierzchni
laséw gospodarczych wprowadzonych przez cztowieka powoduje zmiane
funkcji petnionych przez lasy, co prowadzi do powstawania nowych me-
gatrendéw generujacych spirale zmian w zapotrzebowaniu na lesne dobra
(Knudsen 2004).

Istnieje powszechna aprobata wzmocnienia ochrony wszystkich ele-
mentow réznorodnosci biologicznej, ale szczeg6lng uwage nalezy zwrécic
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na wyjatkowos¢ zasobow przyrodniczych (obszary o bardzo wysokiej r6z-
norodnosci biologicznej) oraz na obszary o istotnym znaczeniu spotecznym,
ekonomicznym, kulturowym lub naukowym.

W kazdym przypadku, zaréwno jesli chodzi o liczbe gatunkéw drzew
i innych roslin chronionych ta metoda, jak i o region Swiata, w ktérym ta
ochrona ma miejsce, liczba gatunkéw chronionych metoda in situ jest
mniejsza od liczby gatunkéw chronionych ex situ. W przypadku ochrony
ex situ nalezy podkresli¢, ze naprawde skuteczne programy ochrony gatun-
kowej drzew, s ograniczone jedynie do okreslonych gatunkéw i populacji,
a w praktyce odnosza si¢ wytacznie do wykorzystywanych gospodarczo ga-
tunkéw poddanych intensywnej hodowli lub bardzo zagrozonych.

Stosunkowo rzadko wymienianym argumentem stanowigcym w rze-
czywistosci najwieksze zagrozenie na rzecz dalszego rozwoju cywilizacyj-
nego, jest postepujaca utrata biologicznej ré6znorodnosci na wszystkich jej
poziomach srodowiskowych. Mamy wiec do czynienia z sytuacja, w ktérej
lasy, petnigc tak wiele niezastepowalnych w inny sposéb funkcji, sa poddane
wielostronnemu uzytkowaniu zasobéw lesnych, co niepoparte odpowiednio
stosowanymi rezimami ochronnymi przyczynia sie do utraty lesnej réznorod-
nosci biologiczne;j.

Zréznicowanie gatunkowe drzew prowadzi nie tylko do utrzymania
trwatosci ich bogactwa, ktére zaledwie w czesci jest zbadane, ale stanowi
dla nas wartos¢ sama w sobie, jako gwarancja istnienia lasu. Wtasnie to zréz-
nicowanie gatunkowe uzasadnia réwniez konieczna rozmaitos¢ rozwiazan
stosowanych w gospodarowaniu lasami (w tym oczywiscie tacznie z uzytko-
waniem przyrody) nie tylko zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju,
ale takze z naszymi oczekiwaniami.

Sciezka postepowania w ochronie biologicznej réznorodnosci i zaso-
bow genetycznych laséw, przedstawiona na liscie zalecer sformutowanych
w raporcie o stanie lesnych zasobéw genetycznych (Baldinelli i in. 2014),
majacych na celu zmiane stanu ochrony, jest bardzo dtuga i zawiera postu-
laty zmian w polityce, praktyce lesnej, edukacji, jak i finansowaniu dziatan.

Powigkszanie powierzchni laséw wymaga dodatkowego komentarza.
Ot6z gospodarka lesna, prowadzona zgodnie z zasadami zréwnowazonego
rozwoju, opiera si¢ na zabiegach hodowlanych poddanych odpowiednim ry-
gorom zbioru nasion, produkcji sadzonek i péZniejszego sadzenia drzew oraz
na stymulacji naturalnego odnowienia lasu, przynosi koricowy efekt bardzo
zblizony do efektu naturalnych sekwencji pokolen gatunkéw lasotwérezych.
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Uwaza sie przy tym, ze gospodarka lesna zgodna z zasadami trwate-
go rozwoju jest, przy obecnym poziomie naszej wiedzy i mozliwosciach,
najlepszym rozwigzaniem w utrzymaniu trwatosci laséw i ochronie lesnej
r6znorodnosci. Znacznie mniej mamy informacji dotyczacych utraty rézno-
rodnosci biologicznej w ekosystemach narazonych na zmiany klimatyczne,
w tym w lesnych ekosystemach gérskich, oraz w nisko potozonych lasach
zagrozonych na skutek podniesienia si¢ poziomu morza. Brak tez spéjnych
strategii regionalnych, majacych na celu zatrzymanie utraty siedlisk i degra-
dacji lasow.

Zamiast podsumowania

Jednoczesnie zmianom klimatycznym przypisuje sie, przynajmniej
czesciowo, zwiekszenie przyrostu drzewostanéw (Pretzsch 2005), a wzrost
tempa przyrostu drzew moze sie takze wigza¢ ze skréceniem czasu ich zy-
cia (Allen i in. 2010), a takze, ze wzrost produkcji drewna w pewnej mierze
przyczynia sie¢ do zwigkszenia ilosci dwutlenku wegla pochtanianego przez
lasy (Mc Mahon i in. 2010).

Prowadzenie gospodarki lesnej w takiej skomplikowanej rzeczywisto-
$ci, z jaka mamy do czynienia, z problematyka uzytkowania przyrody, jest
rzeczywistym wyzwaniem, tym wiekszym ze w znacznej mierze bez zad-
nych wzoréw dotychczas znanych i stosowanych. Prowadzenie gospodarki
lesnej w warunkach niepewnosci powinno sie, zatem, w najwigkszej mierze
skupia¢ na rozpraszaniu ryzyka hodowlanego poprzez wprowadzanie wiek-
szej liczby gatunkéw drzew i krzewéw, wigksze zréznicowanie ich wieku
i struktury, a moze przede wszystkim — takze na podjeciu ryzyka zarzadzania
lasami w inny sposéb niz dotychczas.

Podkreslenia wymaga sytuacja, w jakiej znalazt sie zaréwno nasz kraj,
jak i wiele innych, a odnoszaca sie do zmian klimatu, ktérych konsekwen-
cje wynikajace z efektéw zewnetrznych, zostaty przerzucone na lesnictwo
— miedzy innymi realizacja dziatari adaptacyjnych i ochronnych, bez jakiej-
kolwiek rekompensaty finansowej.

Ztozonosc¢ problematyki uzytkowania przyrody polega réwniez na bra-
ku ustalenia, ktére z publicznych débr i swiadczeri gospodarki lesnej moga
sta¢ sie przedmiotem obrotu rynkowego, a takze ustalenia, jakie sa spoteczne
potrzeby i preferencje w zakresie pozaprodukcyjnych funkcji lasu.
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Rozwiazania powyzszych zagadnieri upatruje sie w uzyskaniu wtasci-
wej koordynacji miedzysektorowej lesnictwa, bowiem pozostawienie lasu
wyfacznie prawom natury, w kazdej skali wielkosci, a sa takie poglady, jest
obecnie niemozliwe.

Decydujace kierunki poszukiwan rozwigzan problematyki uzytkowa-
nia przyrody musza taczy¢ ekologie z ekonomia oraz okreslenie rzeczywi-
stych, ponoszonych kosztéw i wartosci débr z lasu.
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Wprowadzenie

Racjonalne wykorzystywanie réznych funkgcji lasu taczy sie z réwno-
czesng jego ochrong — zaréwno w sensie zachowania trwatosci jego istnienia
i r6znorodnosci biologicznej, jak réwniez stabilnosci ekosystemoéw lesnych.
Podobnie jest w przypadku funkcji produkcyjnej, ktéra wyraza sie przede
wszystkim rozmiarem uzytkowania gtéwnego (pozyskania drewna). W prak-
tyce ochrona zasobéw drzewnych realizowana jest przede wszystkim przez
odpowiednia regulacje intensywnosci uzytkowania zasobéw lesnych, tj. pro-
wadzong w taki sposéb, aby rozmiar i sposéb uzytkowania nie zagrazaty
trwatosci lasu oraz nie wptywaty negatywnie na stabilnos¢ ekosysteméw les-
nych.

Utrzymanie trwatosci istnienia lasu polega przede wszystkim na regulo-
wanej relacji pomiedzy intensywnoscia dwéch przeciwstawnych proceséw,
tj. z jednej strony odnowienia (odtwarzania) i przezywania (dorastania i przy-
rastania), a z drugiej strony procesu ubywania (wydzielania i uzytkowania),
jakie zachodza w okreslonym czasie na ptaszczyznie okreslonego gospodar-
stwa lesnego, a zatem na do$¢ rozlegtym obszarze lasu (Poznaniski, Jaworski
2000; Poznarniski 2004). Wtasciwemu okresleniu tych relacji stuzg przyjmo-
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wane na etapie okresowych prac urzadzeniowych zasady regulacji uzytko-
wania rebnego oraz przedrebnego (PGL Lasy Paristwowe 2012).

W regulacji tej uwzglednia sie trzy zasadnicze kryteria, tj. 1) porzadku
czasowego — odnoszacego sie do pilnosci wyrebu; 2) porzadku przestrzen-
nego — odnoszacego sie do ochrony drzewostanéw przed niekorzystnym
wptywem czynnikéw klimatycznych, zwtaszcza niszczacej sity wiatréw wy-
walajacych oraz 3) trwatosci lasu, o ktérej decyduje biezacy przyrost migz-
szosci, a w zasadzie relacja rozmiaru uzytkowania do wysokosci przyrostu
miazszosci.

Do podstawowych informacji, niezbednych przy analizie i ocenie wy-
zej wymienionych kryteriow regulacji, na potrzeby regulacji uzytkowania
gtéwnego — obok podziatu gospodarczego i okreslonych wiekéw rebnosci
(PGL Lasy Panstwowe 2012) — naleza:

* wielkosc¢ i struktura zasob6éw drzewnych;

* rozmiar i struktura uzytkowania gtéwnego (w szczegélnosci w podziale
na rebne i przedrebne);

* wysokos$¢ przyrostu migzszosci.

Waznych informacji, dotyczacych relacji rozmiaru pozyskania drewna
do wielkosci zasobéw drzewnych oraz do wysokosci przyrostu migzszosci,
dostarczaja takze prognozy rozwoju zasobéw lesnych oraz mozliwosci pozy-
skania drewna (Dawidziuk, Zajaczkowski 2012).

Obok wyzej wymienionych cech ilosciowych, przy analizach i oce-
nach dotyczacych trwatosci lasu i stanu zasobéw drzewnych, bardzo istotne
sq jakosciowe cechy drzewostanéw, w szczegélnosci atrybuty charakteryzu-
jace ich stabilnos¢. Wprawdzie trwatosci lasu nie odnosi sie do pojedynczych
drzewostanéw, a do catego zbioru reprezentowanego przez drzewostany
w zasadzie wszystkich klas wieku, to jednak takze stabilnos¢ poszczegdl-
nych drzewostanéw oraz ich przestrzenne rozmieszczenie w duzym stopniu
decyduja o trwatosci lasu pojetego jako biologiczna catos¢.

W praktyce pojeciu stabilnosci przypisuje sie wiele znaczen i dlatego
jego definiowanie jest mato precyzyjne (Stepieri 1988). Na przyktad wedtug
Przybylskiej (1999), za stabilne moga by¢ uwazane drzewostany, jezeli nie
przejawiajg oznak zaburzenia proceséw rozwojowych i rokujg niezakto-
cony dalszy rozwéj. Z kolei, zdaniem Zajaczkowskiego (2000), informacje
o stabilnosci powinny nies¢ takze informacje o odpornosci drzewostanéw
na zagrozenie ze strony czynnikéw biotycznych i abiotycznych, a wedtug
Bernadzkiego (2002) — informacja ta powinna stanowi¢ sumaryczng ocene
mozliwosci dalszego trwania drzewostanu i petnienia okreslonych funkcji.
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Stabilnos¢ moze by¢ jednak rozumiana takze szerzej — np. jako kom-
pleksowa ocena stanu zasobéw lesnych, bedaca wynikiem tacznej oceny wy-
branych cech stanu i budowy drzewostanéw, determinujacych mozliwos¢
petnienia przez las przypisanych mu funkcji przy zagrozeniach wewnetrz-
nych i zewnetrznych. W takim wypadku szacowanie stabilnosci okreslonego
uktadu przyrodniczego wymaga wtasciwego doboru cech, bedacych nosni-
kami stabilnosci oraz wyznaczenia poziomu odniesienia (Borecki 2017; Jasz-
czak 2018; Jaszczak i in. 2019).

Rozpoznanie stabilnosci drzewostanéw powinno umozliwia¢ opraco-
wanie odpowiedniej strategii postepowania przy planowaniu zabiegéw ho-
dowlano-pielegnacyjnych i ochronnych. Dla praktyki lesnej bardzo wazny
jest zatem system oceny stabilnosci drzewostanéw, méwiacy o mozliwosci
przetrwania lasu w danych warunkach srodowiska przy realizacji okreslo-
nych funkcji.

W referacie problem rozmiaru uzytkowania gtéwnego w aspekcie trwa-
tosci lasu, a zatem réwniez w aspekcie trwatosci zasobéw drzewnych, zostat
przedstawiony z jednej strony przez analize informacji dotyczacych wielko-
sci i struktury zasobow drzewnych, rozmiaru i struktury uzytkowania gtéw-
nego oraz wysokosci biezacego przyrostu miazszosci, a takze przez analize
wynikéw prognoz rozwoju zasobéw drzewnych oraz mozliwosci pozyskania
drewna do 2050 r. Z drugiej natomiast strony — zwrécono uwage na potrzebe
petniejszego uwzgledniania w tych analizach takze jakosciowych elemen-
tow stanu lasu. Przedstawiono takze propozycje dotyczace dziatari zmierza-
jacych do obiektywizacji oceny trwatosci lasu.

1. Wielkos¢ i struktura zasobow drzewnych

Dane dotyczace wielkosci i struktury zasobow drzewnych ustalane sg
w praktyce lesnej w ramach trzech kategorii prac, a mianowicie: 1) okreso-
wych prac urzadzeniowych, 2) aktualizacji danych z okresowych prac urza-
dzeniowych oraz 3) wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu laséw wszyst-
kich form witasnosci (WISL).

W toku okresowych prac urzadzeniowych wielkosci okreslane sg
wedtug réznych terminéw wykonywania prac urzadzeniowych. W Lasach
Panstwowych miazszos¢ zasobow drzewnych dla nadlesnictw okresla sie
statystyczng metodg reprezentacyjng (PGL Lasy Panstwowe 2012). Metody

statystyczno-matematyczne do okreslania wielkosci zasobéw drzewnych sto-
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suje sie takze w lasach parkéw narodowych, a takze w innych lasach parstwo-
wych oraz w lasach doswiadczalnych. Natomiast w pozostatych obiektach
lesnych, szczegélnie w lasach prywatnych, wielkos¢ zasobéw drzewnych
okreslana jest zwykle metodami szacunkowymi.

Druga kategoria prac, w ramach ktérych okreslane sa wielkosci zaso-
béw drzewnych, to aktualizacja stanu lasu, ktéra ma na celu sprowadzenie
danych z okresowych prac urzadzeniowych na jeden termin. Aktualizacja
uwzglednia zmiany powierzchniowe w poszczegélnych obiektach lesnych,
zrealizowane pozyskanie drewna oraz odktadajacy sie przyrost, a takze prze-
suniecia zasobow miedzy klasami wieku. Aktualizacje stanu powierzchni les-
nej i zasobow drzewnych w Lasach Parstwowych wykonuje sie corocznie
juz od 1985 r., natomiast systematyczne wykonywanie aktualizacji w lasach
poza PGL Lasy Panstwowe realizowane jest dopiero od 2016 r. w ramach
prac zwigzanych z prowadzeniem Banku Danych o Lasach (BDL).

Obecnie aktualizacja w Lasach Paristwowych wykonywana jest w SILP
na podstawie danych urzadzeniowych dla wszystkich nadlesnictw wchodza-
cych w sktad PGL Lasy Paristwowe oraz danych dotyczacych realizowanego
uzytkowania rebnego i przedrebnego. Inna jest natomiast sytuacja w lasach
pozostatych. Aktualizacja wykonywana jest tutaj czesto na podstawie nie-
kompletnych danych. Dane zgromadzone w BDL nie sa kompletne zaréwno
w zakresie dotyczacym danych z dokumentacji urzadzeniowej, jak réwniez
danych dotyczacych pozyskania drewna (szczegélnie w lasach prywatnych).
Kompletnos¢ i stan dokumentacji urzadzeniowej zgromadzonej w BDL dla
lasow wszystkich form wtasnosci obrazuje tabela 1.

Odnoszac sie do wynikéw z aktualizacji, nalezy takze podkreslic,
ze aktualizacje w lasach wszystkich form witasnosci przeprowadza sie do-
tychczas z wykorzystaniem przyrostu okreslanego za pomoca nieaktualnych
(ale stosowanych jeszcze w praktyce) , Tablic zasobnosci i przyrostu drzewo-
stanow” (Szymkiewicz 1971).

Trzecia z omawianych kategorii prac to wielkoobszarowa inwentaryza-
cja stanu laséw wszystkich form wtasnosci (WISL), wykonywana w 5-letnim
cyklu. Od 2010 r. dane publiczne dotyczace wielkosci i struktury zasobéw
drzewnych w Polsce w skali regionalnej i krajowej, wedtug form wtasnosci,
prezentowane sg corocznie na podstawie danych z WISL, opracowywanych
co roku na podstawie pomiaréw z ostatnich 5 lat. Wielkos¢ zasobéw drzew-
nych w ramach tych prac okreslana jest za pomoca losowo (systematycznie)
rozmieszczonych kotowych powierzchni prébnych (zgrupowanych w trakty
zlokalizowane w siatce 4x4 km).
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Dane dotyczace wielkosci zasobéw lesnych w lasach réznych form
wiasnosci (w wymiarze powierzchniowym i migzszosciowym), wedtug WISL
(PGL Lasy Paristwowe, BULIGL 2019) i wedtug aktualizacji (PGL Lasy Pan-
stwowe, BULIGL 2019a, 2019b) oraz dane dotyczace wysokosci przyrostu
miazszosci (przecietnego w 5-letnim okresie 2013-2017), wedtug WISL (PGL
Lasy Panstwowe, BULIGL 2019), a takze rozmiaru uzytkowania w tym sa-
mym okresie, wedtug WISL oraz wedtug GUS (2016, 2018), przedstawiono
w tabeli 2.

Zaprezentowane tutaj analizy dotycza gtéwnie laséw dwoch form wia-
snosci, zajmujacych w Polsce najwigksze obszary, tzn. laséw w zarzadzie
PGL Lasy Panstwowe oraz laséw prywatnych, przy czym podstawg analiz
sa najbardziej wiarygodne dane dotyczace wielkosci zasobéw drzewnych
w powiazaniu z wielkoscig realizowanego pozyskania drewna; w Lasach
Panstwowych sg to zaktualizowane dane z okresowych prac urzadzenio-
wych (PGL Lasy Paristwowe, BULIGL 2019a), natomiast w lasach prywatnych
—dane z WISL (PGL Lasy Paristwowe, BULIGL 2019).

2. Rozmiar uzytkowania gtéwnego (pozyskanego drewna)

Informacje dotyczace rozmiaru oraz struktury pozyskanego drewna
w lasach r6znych form wtasnosci w Polsce pochodza z dwéch podstawo-
wych Zrédet, tzn. z informacji publicznej (prezentowanej przez GUS) oraz
danych z WISL. Jednak informacje z tego drugiego Zrédta, z uwagi na sposéb
wykonywania pomiaréw oraz ich wielkoobszarowy charakter, sg wiarygodne
tylko dla duzych obszaréw lesnych, a zatem tylko dla laséw dwéch najwigk-
szych form wiasnosci, jakimi sa lasy w zarzadzie PGL Lasy Paristwowe oraz
lasy prywatne. Analiza danych dla laséw tych dwéch form wtasnosci wska-
zuje na dwa wazne problemy. Po pierwsze — specyfika danych uzyskiwanych
z powierzchni prébnych WISL nie pozwala na prawidtowe rozdzielenie roz-
miaru pozyskanego drewna na uzytkowanie rebne i przedrebne, po drugie
zas — dane dla laséw prywatnych, uzyskane z WISL, nie sa zgodne z dany-
mi wedtug sprawozdawczosci GUS (wielkosci z WISL dla 5-letniego okresu
2013-2017 okazaty sie ponadtrzykrotnie wyzsze od analogicznych wielkosci
podanych przez GUS - 2016, 2018), co ilustruje tabela 2. R6znica ta wyni-
ka zapewne z brakéw w danych sprawozdawczych, przekazywanych przez
starostwa do GUS.
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Nalezy takze zwréci¢ uwage na fakt, ze w praktyce gospodarczej
dane odnoszace si¢ do rozmiaru pozyskanego drewna podawane s w wy-
miarze migzszosci netto (tj. bez kory oraz pozostatosci zrebowych). Z kolei
migzszos¢ drzewostanéw oraz przyrost migzszosci ustalane s w wymiarze
miazszosci brutto. A zatem dla wiarygodnego ustalania relacji rozmiaru po-
zyskanego drewna do miazszosci zasobéw drzewnych oraz do wysokosci
przyrostu migzszosci bardzo wazne jest prawidtowe przeliczanie migzszo-
$ci netto na miazszos¢ brutto. Z tych wzgledoéw, a takze z uwagi na poja-
wiajace sie sygnaty z nadlesnictw, ze miazszos¢ netto pozyskanego drewna
jest mniejsza niz migzszos¢ netto okreslona na podstawie migzszosci brutto
w planie urzadzenia lasu — istnieje pilna potrzeba praktycznej weryfikacji
przyjmowanych na etapie prac urzadzeniowych wspétczynnikéw przelicze-
niowych migzszosci brutto na netto, a tym samym takze migzszosci netto
na brutto (Zajaczkowski 2019).

3. Wysokos$¢ przyrostu miazszosci

Trzecim z wyzej wymienionych elementéw, niezbednym w analizach
dotyczacych trwatosci lasu, jest przyrost miazszosci. W praktyce lesnej jest
on dotychczas okreslany za pomocg ,Tablic zasobnosci i przyrostu drzewo-
stanéw” (Szymkiewicz 1971), zbudowanych na podstawie pochodzacego
sprzed okoto 100 lat materiatu empirycznego (a zatem na danych nieade-
kwatnych do obecnych warunkéw wzrostu).

Analizy poréwnawcze przeprowadzone na podstawie danych zawar-
tych w BDL wskazuja, ze spodziewany biezacy przyrost migzszosci, okreslo-
ny w SILP za pomoca wyzej wymienionych tablic (wedtug stanu na 1 stycznia
2018 r.) w catych Lasach Paristwowych, wynosi srednio 6,7 m*ha rocznie.
Wartos¢ ta jest duzo mniejsza od wielkosci przyrostu okreslonej w toku WISL,
ktéra wynosi okoto 9,6 m*/ha rocznie, i jest o okoto 40% wyzsza od wielkosci
ustalonej za pomoca , Tablic zasobnosci i przyrostu drzewostanéw”.

110



Zasoby drzewne w Polsce — rozmiar uzytkowania a zachowanie trwatosci lasu

"G’ | BYIuuAzojodsm niuemosolsez Azid ouozaiazid (£ 10g—€ 107 NSO Z) 0NN BU ONDU DSOZSZEIN 44

“ISIM M 313[Azid Areysoz tuyoziaimod adbzoAjop SND 3njpam aue( 4

111

80°L €0 8¥ 61 ¢S 7’6 Ll 6'89€ T 619 v'Tve 6 wat030
0T'€e 8//1 169 S €6 1z'l L'L9€ 4747 €78 L auremAid Aseq S
€L'1 91 ¥8¢ 601 8¢’L 9'l¢ L'6C 'v8 I8 DSOUSBIAN 14
emisueq
79't 124" LLE 8'6 6LL 4 7'se €08 NQIe3S 94€1s0z0(d €
yoAmopodeu
vyl §¢c¢ Y43 Lol 9Ll 6’09 00 9’681 moyjied a1zpeziez p\ [4
1SIM — YoAmomisued
660 160 9% 0c¢s sy 96 80°L 0868 | 6'8%0 C 00LL £ MoseT] alzpbziez A\ L
G0y
- 04/0nNIq "qnid W sAy yoifey/w | /p|oY L ujw W ujw ey 'sA}
0l 6 8 L 9 S 14 € 4 L
#xSMND ISIM 1agm
3m a1sanjo 3m aisano TSIAN Sm I[oezijenyple
6103/ | wiuPe-g m WIuR-G M 1s01Azid G'1oy/ 3m 1SIM Sm | ,wa080
/810> | atuemoihzn [ sluemoxphzn | Aokzaig /10X | 2sozszeiw | psozszeiw | eusa) smod IDSOUSEIM BULIO ‘dq

YoAmoluazpezin yoAuep yoAuemozijenpez | 1S|AA Z YyoAuep aimelspod eu 1osou
-SeIM WO} 3ntpam 13s|od yoese| m Auzignig 1solAzid Adkzaiq zeio eumalp alueysAzod | ausa| Aqosez “g e|aqe |




Dr inz. Janusz Dawidziuk Dr inz. Stanistaw Zajgczkowski

Uwaza sig, ze ten przyspieszony wzrost drzew wigze sie gléwnie ze
wzrostem zawartosci dostepnego w glebie azotu oraz dwutlenku wegla
w atmosferze (Szwagrzyk 2019; Socha 2019; UR w Krakowie i in. 2017).
Konsekwencja tak duzej réznicy miedzy rzeczywista wielkoscia biezacego
przyrostu migzszosci z WISL a przyrostem tablicowym jest m.in. zanizanie
wielkosci zasobéw drzewnych przy aktualizacjach, a takze przy prognozach
rozwoju zasobéw drzewnych oraz mozliwosci uzytkowania gtéwnego, spo-
rzadzanych na podstawie przyrostu tablicowego. Zanizanie to narasta wraz
z wydtuzaniem horyzontu czasowego przeprowadzanych aktualizacji i pro-
gnoz.

4. Kompleksowa ocena stanu zasob6w lesnych

Jak juz zasygnalizowano we wprowadzeniu, do przeprowadzenia cato-
sciowej oceny trwatosci lasu bardzo wazna jest znajomos¢ nie tylko iloscio-
wych, ale takze jakosciowych cech poszczegélnych drzewostanéw i catego
gospodarstwa lesnego, w tym réwniez cech odnoszacych sie do stabilnosci
drzewostanéw, szczegélnie w warunkach obserwowanych zmian klimatu.
Nalezg do nich m.in. coraz czestsze ekstrema temperatur, zwiekszenie cze-
stotliwosci i intensywnosci huraganéw, susze oraz zwigzane z tym nieko-
rzystne zmiany warunkéw hydrologicznych. Uwaza sie takze, ze postepujace
zmiany zasiegéw drzew (w zasadzie w kierunku na pétnoc i wschod) nie
bedg w stanie nadazy¢ za zmianami klimatu, przez co stopieni dostosowa-
nia sktadéw gatunkowych drzewostanéw do warunkéw srodowiskowych
znacznie sie pogorszy oraz pociagnie za soba obnizenie odpornosci ekosys-
teméw lesnych na rézne czynniki biotyczne i abiotyczne (Rykowski 2016;
Szwagrzyk 2019; Duszynski i in. 2019). Przyjmuje sie takze, ze ze wzgledu
na skale obecnych zmian klimatu, szanse na skuteczne przeciwdziatanie tym
zmianom w najblizszych 10-leciach sg niewielkie. Coraz wigksze znaczenie
beda zatem miaty dziatania adaptacyjne w lasach, ktére réwniez odgrywaja
duza role w ksztattowaniu stabilnosci drzewostanéw.

W  praktyce ksztattowanie stabilnosci drzewostanéw i trwatosci
lasu w duzej mierze nastgpuje w ramach prac gospodarczo-hodowlanych
i ochronnych, przeciwdziatajacych degradacji siedlisk i drzewostanéw oraz
umozliwiajacych tworzenie struktury wewnetrznej drzewostanéw, a takze
ksztattowanie ich sasiedztwa, w sposéb ograniczajacy niekorzystny wptyw
otoczenia na ekosystemy lesne.
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Dobre rozpoznanie stabilnosci drzewostanéw umozliwia opracowanie
odpowiedniej strategii postepowania przy planowaniu zabiegéw hodowlano-
-pielegnacyjnych i ochronnych, jak np. typowanie do przebudowy drzewo-
stanéw niestabilnych (zagrozonych rozpadem) jeszcze przed osiagnieciem
wieku rebnosci, czy pozostawianie do dalszej hodowli stabilnych drzewosta-
néw mimo osiagniecia wieku rebnosci.

Aktualnie coraz wiekszego znaczenia nabieraja informacje dotyczace
zintegrowanej oceny stanu zasobéw lesnych, nie tylko w skali regionalnej,
ale takze lokalnej. Interesujaca koncepcje dotyczaca kompleksowej oceny
stanu zasoboéw, ktéra jednoczesnie mogtaby by¢ przydatna do obiektywiza-
cji decyzji dotyczacych dziatarni gospodarczo-hodowlanych i ochronnych,
przedstawit zesp6t naukowy z Wydziatu Lesnego SGGW (Borecki i in. 2017).
W koncepcji tej przyjeto, ze kryteriami oceny drzewostanéw powinny by¢
informacje zawarte w opisie taksacyjnym. Propozycja ta przewiduje prze-
prowadzenie oceny poszczegdlnych drzewostanéw na podstawie cech tak-
sacyjnych, zgrupowanych w 3 cechy gtéwne: (1) stopien realizacji celu ho-
dowlanego, (2) stabilnos¢ drzewostanu oraz (3) stan zapasu rosnacego (kazda
z ocen jest w trojstopniowej skali zréznicowania). Zaproponowane kryteria
oceny umozliwiaja zaliczenie poszczegdlnych drzewostanéw do odpowied-
niej grupy na podstawie 3-cyfrowego kodu oceny tacznej, tj. kodu oceny
uwzgledniajacej — realizacje celu hodowlanego, stan stabilnosci oraz stan
zapasu rosnacego. Ocena taka — zdaniem autoréw tej koncepcji — pozwala
na wyréznienie trzech grup drzewostanéw, tj.: (1) bez potrzeby ingerencji,
(2) istnieje potrzeba niepilnej ingerencji oraz (3) istnieje potrzeba pilnej in-
gerencji.

Z kolei w programie opracowanym w BULiIGL Oddziat w Brzegu, doty-
czacym prognozy podazy surowca drzewnego w sudeckich nadlesnictwach
RDLP we Wroctawiu (Jaszczak i in. 2019), przy ocenie szeroko rozumianej
stabilnosci drzewostanéw przyjeto 11 szczegétowych kryteriéw oceny ich
stabilnosci. Dane do takiej oceny obejmuja dziewie¢ kryteriéw pozyskiwa-
nych z opiséw taksacyjnych (wystawa, stopieri nachylenia terenu, stan gle-
by — porolnosc i gleby hydrogeniczne, sktad gatunkowy, wiek drzewostanu,
budowa pionowa drzewostanu, wystepowanie odnowienia, stopieri uszko-
dzenia drzewostanu, zwarcie koron) oraz dwa kryteria dotyczace danych
meteorologicznych (temperatura powietrza oraz suma rocznych opadéw at-
mosferycznych). Jednoczesnie dla kazdego z wyzej wymienionych kryteriéw
— w powigzaniu z ich charakterem (jakosciowym lub ilosciowym) — przypi-
sano okreslone oceny punktowe (od 0 do 8), a suma punktéw wynikajaca
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z ocen wedtug wszystkich 11 kryteriow decydowata o kategorii stabilnosci
poszczegblnych drzewostanéw. W pracy — w zaleznosci od sumy punktéw
— zaproponowano wyréznianie czterech kategorii stabilnosci drzewostanéw:
(1) niestabilne, (2) o silnie obnizonej stabilnosci, (3) o obnizonej stabilnosci
oraz (4) stabilne. Nalezy takze zaznaczy¢, ze we wczesniej przedstawionej
koncepcji oceny stabilnosci drzewostanéw w Parku Narodowym Gér Sto-
towych, Jaszczak (2018) uwzglednia — obok podobnych cech taksacyjnych
— takze wielkos¢ uzytkowania przygodnego, rejestrowanego w poszczegol-
nych wydzieleniach lesnych.

5. Prognozy rozwoju zasobéw lesnych oraz mozliwosci
uzytkowania gtéwnego

Przy ocenie trwatosci lasu i ich zasobéw drzewnych — obok analizy
aktualnego stanu — duze znaczenie maja réwniez prognozy rozwoju zaso-
béw lesnych oraz mozliwosci pozyskania drewna. Pozwalajg one bowiem
na analizy dotyczace ksztattowania sie zasobéw drzewnych oraz pozyskania
drewna, przy przyjeciu réznych scenariuszy w powigzaniu z rézng intensyw-
noscig uzytkowania rebnego i przedrebnego. W sporzadzanych w ostatnich
latach prognozach — wedtug metodyki stosowanej w Biurze Urzadzania Lasu
i Geodezji Lesnej (Dawidziuk 2014; Dawidziuk, Zajaczkowski 2015; Zajacz-
kowski, Neroj 2019) — kluczowe sa wskazniki intensywnosci uzytkowania
rebnego i przedrebnego wedtug klas i podklas wieku oraz wysokos¢ przy-
rostu migzszosci w kolejnych okresach prognozy, szacowana na podstawie
danych WISL. Przyjmowanie w kolejnych okresach prognozy wskazZnikéw
intensywnosci uzytkowania rebnego i przedrebnego w takiej samej wysoko-
$ci oznacza stosowanie w catym okresie objetym prognoza zblizonych spo-
sobéw prowadzenia gospodarki lesnej, natomiast réznicowanie tych wskaz-
nikéw wyraza przewidywane zmiany w prowadzeniu gospodarki lesnej.

W ostatniej z wyzej wymienionych prognoz — obejmujacej okres 2018-
2050 (Zajaczkowski, Neroj 2019), sporzadzonej dla laséw w zarzadzie PGL
Lasy Paristwowe (na podstawie danych z aktualizacji stanu lasu) oraz dla laséw
prywatnych (na podstawie wynikéw WISL za okres 2014-2018) — wskazniki
uzytkowania rebnego i przedrebnego zostaty okreslone jako iloraz rozmiaru
zadan z zakresu uzytkowania rebnego i oddzielnie — przedrebnego do wielko-
sci zasobéw drzewnych wedtug klas i podklas wieku, okreslonych w aktuali-
zacji stanu zasobéw drzewnych wedtug stanu na 1 stycznia 2018 r. (PGL Lasy
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Paristwowe, BULIGL 2019a). Natomiast wysokos¢ biezacego przyrostu miaz-
szosci zostata przyjeta w wysokosci 9 m*/ha rocznie w Lasach Paristwowych
oraz 8,5 m’/ha rocznie w lasach prywatnych, a zatem w wysokosci nieznacz-
nie obnizonej w stosunku do danych z WISL (PGL Lasy Paristwowe, BULiGL
2019). Prognozy zostaty opracowane:

* dla czterech scenariuszy w Lasach Paristwowych: (1) wg planéw urza-
dzenia lasu, (2) wg zwiekszonego pozyskania drewna w wyniku szkéd,
(3) wg pozyskania zmniejszonego w stosunku do scenariusza 1 —o 10%
w uzytkowaniu rebnym oraz o 5% w uzytkowaniu przedrebnym, (4)
wg pozyskania zmniejszonego w stosunku do scenariusza 1 — o 15%
w uzytkowaniu rebnym oraz o 10% w uzytkowaniu przedrebnym;

* dla dwéch scenariuszy w lasach prywatnych: (1) wysokos¢ pozyskania
wg WISL, (2) wysokos¢ pozyskania zwiekszona w stosunku do danych
z WISL 0 30%.

Wyzej wymienione prognozy rozwoju zasobéw lesnych oraz mozliwo-
$ci pozyskania drewna wskazuja, co nastepuje:

* w Lasach Paristwowych prognozowane pozyskanie drewna zwieksza
sie w okresie prognozy z okoto 41,7 mIn m? grubizny netto (79% przy-
rostu) w okresie 2018-2020 do okoto 50,2 mln m? (94% przyrostu)
w okresie 2046-2050, tj. o okoto 20%;

* w lasach prywatnych pozyskanie drewna zwieksza sie z okoto 5,9 mln m?
grubizny netto (49% przyrostu) w okresie 2018-2020 do okoto 9,2 mIn m?
(67% przyrostu) w okresie 2046-2050, tj. 0 56%.

W obu wypadkach rozmiar pozyskania drewna, w poszczegélnych
okresach prognozy, jest nizszy od wysokosci przyrostu migzszosci, co pro-
wadzi do systematycznego wzrostu wielkosci zasobéw drzewnych, znacznie
szybszego w lasach prywatnych (o 50%) niz w Lasach Paristwowych (o 14%).

A zatem — z punktu widzenia trwatosci lasu, okreslonej relacja roz-
miaru pozyskania do wysokosci przyrostu miazszosci, przy wyzej przyjetych
zatozeniach — nie ma niebezpieczeristwa zmniejszenia sie ogélnej wielkosci
zasobéw drzewnych w Lasach Panstwowych i w lasach prywatnych w per-
spektywie do 2050 r., o ile nie nastgpia — na duzych obszarach lasu - zjawi-
ska o charakterze katastrofalnym (huragany, susze, obnizenie poziomu wody
gruntowej).
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6. Dziatania zmierzajace do obiektywizacji elementéw
oceny trwatosci lasu

6.1. Wielkos¢ i struktura zasobéw drzewnych

W ramach prac zwigzanych z rozwojem metodyki okreslania wielko-
sci zasobéw drzewnych, w toku okresowych prac urzadzeniowych, nalezy
wymieni¢ m.in. dziatania zmierzajace do zwiekszenia doktadnosci inwen-
taryzacji zasobéw drzewnych zaréwno w Lasach Paristwowych, jak réwniez
w lasach innych form wtasnosci, szczegélnie w lasach prywatnych.

Gtéwne kierunki poprawy doktadnosci okreslania wielkosci zasobéw
drzewnych w toku prac urzadzeniowych w Lasach Paristwowych obejmuja:

* doskonalenie zasad okreslania zasobéw drzewnych w ramach obowia-
zujacej metody reprezentacyjnej w nadlesnictwach Laséw Paristwo-
wych, w szczegblnosci przez uwzglednienie przy warstwowaniu drze-
wostanéw dodatkowych elementéw taksacyjnych (np. bonitacji, czy
szacowanej migzszosci);

* wdrozenie w toku prac urzadzeniowych, szczegélnie w drzewostanach
o budowie przerebowej i zblizonej do przerebowej, statystyczno-mate-
matycznego systemu inwentaryzacji i kontroli lasu oraz regulacji uzyt-
kowania gtéwnego w jednostkach kontrolnych (Poznariski, Jaworski
2000; Poznariski 2004);

* wdrozenie w praktyce do okreslania wielkosci zasobéw drzewnych
metod teledetekcyjnych z wykorzystaniem lotniczego skanowania la-
serowego.

Natomiast w lasach prywatnych podstawowym zadaniem jest wdroze-
nie systematycznego (co 10 lat) sporzadzania uproszczonych planéw urza-
dzenia lasu, co doprowadzi do wyeliminowania brakéw w dokumentacji
urzadzeniowej i w jej aktualnosci. Duzym wyzwaniem w lasach tej formy
wiasnosci jest réwniez wdrozenie do praktyki matematyczno-statystycznych
metod inwentaryzacji, a nastepnie metody lotniczego skanowania laserowe-
go.

Dziatania te pozwola na poprawe jakosci wynikéw aktualizacji danych
z okresowych prac urzadzeniowych (w powigzaniu z doktadniej okreslanymi
danymi, dotyczacymi rozmiaru pozyskania drewna oraz wysokosci przyrostu
miazszosci — m.in. zgodnie z propozycjami przedstawionymi odpowiednio
w rozdziatach 6.2 oraz 6.3).
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Nalezy sie takze spodziewac wzrostu doktadnosci okreslania wielkosci
zasobéw drzewnych w ramach WISL w zwigzku — z wprowadzong w trze-
cim 5-letnim cyklu inwentaryzacji — zasadg zaktadania w drzewostanach
wszystkich klas powierzchni prébnych o jednakowej wielkosci, tj. 0,04 ha
(IBL 2014).

Dodatkowo nalezy zwréci¢ uwage réwniez na problem inwentaryzacji
drewna pokleskowego (podczas taksacji przed jego uprzatnieciem). Miaz-
szo$¢ grubizny tego drewna — przeznaczonego do pozyskania w ramach ,li-
kwidacji szkéd” — powinna by¢ oddzielnie ujmowana w opisie taksacyjnym.
Potrzebe szerszego podejscia do tego problemu zaproponowano podczas
prac nad Narodowym Programem Lesnym (Rykowski 2016). Podkreslono
tam, ze w przypadku klesk klimatycznych nie chodzi tylko o postepowanie
ukierunkowane na ,likwidacje szkéd”, ale przede wszystkim o postepowa-
nie profilaktyczne, rozumiane jako zagospodarowanie lasu zmierzajace do
regeneracji ekosystemu, ktéry bytby bardziej przystosowany do przysztych
warunkoéw i bardziej uodporniony na zagrozenia.

6.2. Rozmiar pozyskania drewna

Konieczno$¢ poprawy informacji odnoszacej sie do rozmiaru pozyska-
nego drewna dotyczy przede wszystkim laséw niestanowiacych wiasnosci
Skarbu Panstwa, szczegélnie laséw prywatnych. W celu uzyskania petniej-
szych danych dla tych laséw, przekazywanych w ramach sprawozdawczosci
publicznej do GUS, celowe jest wprowadzenie w starostwach powiatowych
informatycznych systeméw zarzadzania, ktére moga poprawic¢ sprawowanie
nadzoru nad tymi lasami, a takze utatwic rejestrowanie pozyskanego drewna.

Poniewaz rozmiar pozyskanego drewna rejestrowany jest w miazszosci
netto (bez kory i pozostatosci pozrebowych), zweryfikowania wymagaja spo-
soby przeliczania migzszosci brutto na netto na etapie planowania urzadze-
niowego, a takze miazszosci netto na brutto na etapie realizacji uzytkowa-
nia gtéwnego, na co zwrécono uwage w rozdziale 2. Jest to istotne réwniez
w analizach dotyczacych trwatosci lasu, z uwagi na to, ze relacje rozmiaru
pozyskania drewna w stosunku do wielkosci zasobéw drzewnych i do wyso-
kosci przyrostu migzszosci ustalane sa na podstawie migzszosci brutto, ktéra
powinna by¢ spéjna takze z migzszoscia netto pozyskanego drewna. Problem
ten bedzie nabierat coraz wiekszej wagi w sytuacji, gdy rozmiar uzytkowania
bedzie sie zblizat do wielkosci przyrostu migzszosci.
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6.3. Wysokos¢ przyrostu miazszosci

W analizach dotyczacych trwatosci lasu jedng z kluczowych informa-
cji jest wysokos¢ przyrostu miazszosci. Duza rozbieznos¢ miedzy wysoko-
Scig przyrostu okreslanego podczas WISL oraz przyrostu tablicowego ustala-
nego w trakcie okresowych prac urzadzeniowych (patrz rozdz. 3) wskazuje
na potrzebe pilnego skorygowania sposobu okreslania wysokosci biezacego
przyrostu migzszosci takze na etapie prac urzadzeniowych. W praktyce moze
to zostac zrealizowane przez:

* ustalenie przyrostu migzszosci za pomocg odpowiednich réwnan,
opracowanych na podstawie zaleznosci okreslonych w toku WISL,
uwzgledniajacych trzy cechy zawarte w opisie taksacyjnym, tj. wiek
i wysokos¢ (w celu okreslenia bonitacji H100) oraz czynnik zadrze-
wienia; réwnania takie zostaty opracowane w ramach pracy badaw-
czej, zrealizowanej pod kierunkiem Sochy (UR w Krakowie i in. 2017),
na zlecenie Laséw Paristwowych i — z technicznego punktu widzenia
—moga by¢ juz stosowane w praktyce urzadzeniowej;

* wykorzystanie do ustalania przyrostu miazszosci w poszczegoélnych
nadlesnictwach powierzchni prébnych, zatozonych w ramach WISL,
wraz z dodatkowymi powierzchniami prébnymi zaktadanymi na etapie
okresowych prac urzadzeniowych (np. przez zageszczenie powierzch-
ni prébnych WISL);

* w przysztosci — po wdrozeniu do praktyki lesnej metody lotniczego
skanowania laserowego — do szacowania przyrostu miazszosci beda
mogty by¢ wykorzystywane réwniez okresowo wykonywane ta metoda
pomiary na potrzeby okreslania wielkosci zasobéw drzewnych;

* opracowanie nowych tablic zasobnosci uwzgledniajacych obecne wa-
runki wzrostu, sporzadzane w formie odpowiednich formut matema-
tycznych, i ich implementowanie do SILP oraz do BDL, wraz z mozli-
woscia systematycznej weryfikacji tych formut w miare zachodzacych
zmian we wzroscie drzew i drzewostanéw oraz w srodowisku lesnym.

6.4. Kompleksowa ocena stanu zasob6w lesnych

Praktycznym problemem, ktéry powinien znalez¢ odzwierciedlenie
w analizach dotyczacych trwatosci lasu — obok informacji dotyczacych roz-
miaru pozyskania drewna w stosunku do wysokosci przyrostu migzszosci
oraz do wielkosci zasob6éw drzewnych — sg takze analizy jakosciowe zaso-
bow lesnych. Wydaje sie, ze przedstawione w rozdziale 4 koncepcje kom-
pleksowej oceny stanu zasobéw lesnych moga by¢ wykorzystane do opraco-
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wania zasad przeprowadzania takiej oceny w ramach prac urzadzeniowych.
Tego rodzaju rozwigzania powinny pozwala¢ m.in. na wigksza obiektywiza-
cje potrzeb i pilnosci przebudowy drzewostanéw w réznym wieku, a takze
na typowanie drzewostanéw starszych klas wieku do dtuzszego przetrzymy-
wania na pniu, a w rezultacie do poprawy stanu zasobow lesnych (Borecki
iin. 2017). W petni uzasadnione wydaje sie uwzglednienie w takich rozwia-
zaniach, obok cech zawartych w opisach taksacyjnych, takze innych, np. za-
proponowanych przez Jaszczaka (Jaszczak i in. 2019; Jaszczak 2018), takich
jak srednia temperatura, wysoko$¢ opadéw, a takze nasilenie cie¢ przygod-
nych. Przy opracowywaniu zasad przeprowadzania takich zintegrowanych
ocen nalezy réwniez przeanalizowac, czy i w jakim zakresie kryteria kom-
pleksowej oceny stanu lasu powinny by¢ regionalnie zré6znicowane.

Przy rozpatrywaniu problematyki trwatosci lasu oraz stabilnosci po-
szczegblnych drzewostanéw nalezy rowniez uwzgledni¢ prowadzenie dzia-
tarn adaptacyjnych w lasach, zmniejszajacych ryzyko niekorzystnych kon-
sekwencji zmian klimatycznych (PGL Lasy Paristwowe 2016; Ministerstwo
Srodowiska 2013). Do dziatan takich nalezg w szczegélnosci:

1) kontynuowanie i rozszerzanie programu matej retencji;

2) dziatania w hodowli lasu, zwiekszajace odpornos¢ ekosystemow les-
nych na zaburzenia oraz dziatania prowadzace do zmniejszania i roz-
praszania ryzyka hodowlanego, m.in. przez:

* preferowanie prac hodowlanych, zmierzajagcych m.in. do szerszego
wykorzystywania odnowienia naturalnego, réznicowania drzewosta-
néw pod wzgledem zwarcia, sktadu gatunkowego (zwiekszenie udzia-
tu gatunkéw lisciastych), a takze struktury poziomej i pionowej;

* racjonalng zmiane sposobéw pielegnowania, sprzyjajacych ksztatto-
waniu drzewostanéw o wigkszej zywotnosci, odpornosci i stabilnosci;

* wykorzystywanie szerszej puli gatunkéw drzew, szczegélnie w odno-
wieniach;

* wykorzystywanie w materiale szkoétkarskim — w miare postepu badan
lesnych — proweniencji wykazujacych wieksza odpornos¢ na zmienia-
jace sie warunki klimatyczne;

3) dziatania dostosowawcze (w tym przebudowa drzewostanéw) w eko-
systemach lesnych, charakteryzujacych sie ostabiona odpornoscia,
zwiaszcza w drzewostanach na gruntach porolnych.

119



Dr inz. Janusz Dawidziuk Dr inz. Stanistaw Zajgczkowski

6.5. Prognozy rozwoju zasobéw lesnych oraz mozliwosci

uzytkowania gtéwnego

Duza rola prognoz w analizach, dotyczacych przewidywanych relacji
rozmiaru uzytkowania w stosunku do wielkosci zasobéw drzewnych oraz do
wysokosci przyrostu migzszosci, wskazuje na potrzebe rozwijania metodyki
ich sporzadzania, takze w kierunku uwzgledniania w prognozach postepuja-
cych zmian klimatycznych.

Zatozenia przyjmowane przy sporzadzaniu dotychczasowych prognoz
przewidywaty zwykle rozwéj zasobéw drzewnych oraz mozliwosci pozyska-
nia drewna przy kontynuacji dotychczas prowadzonej gospodarki lesnej, wy-
razonej wskaznikami intensywnosci uzytkowania rebnego i przedrebnego,
ustalonymi na poczatku okresu prognostycznego. Jednak w sytuacji obserwo-
wanych zmian srodowiska lesnego, w tym takze skutkéw zmian klimatycz-
nych, nalezy oczekiwac¢ zmieniajacej sie w czasie intensywnosci uzytkowa-
nia rebnego i przedrebnego. Zmiany te moga by¢ zwigzane nie tylko z coraz
czesciej wystepujacymi kleskami w lasach, w tym takze obserwowanymi
procesami rozpadu/zamierania drzewostanéw, ale réwniez z podejmowany-
mi dziataniami adaptacyjnymi w lasach, skutkujgcymi m.in. systematycznym
wzrostem udziatu gatunkéw lisciastych. Nalezy sie takze liczy¢ ze wzrostem
powierzchni przebudowywanych i niestabilnych drzewostanéw mtodszych
klas wieku, rosnacych np. na gruntach porolnych, a takze z przesuwaniem
sie na dalszy plan priorytetéw zwigzanych ze wzrostem wielkosci zasobéw
drzewnych na korzys¢ poprawy zywotnosci oraz stanu zdrowotnego drzewo-
stanéw (Szwagrzyk 2019).

Analizujac zmiany struktury gatunkowej (w lasach wszystkich form
wiasnosci), nalezy zwréci¢ uwage, ze w okresie 73 lat, obejmujacych lata
1945-2018, nastapit znaczy wzrost udziatu gatunkéw lisciastych w kraju,
tj. z okoto 13,0% w 1945 r. (GUS 2018) do okoto 25,8% w 2018 r. (PGL
Lasy Paristwowe, BULIGL 2019). Zaktadajac podobny trend zmian, w 2090 r.
udziat gatunkéw lisciastych wzréstby do okoto 38,4%, a biorac pod uwa-
ge coraz szerszg realizacje wczesniej wymienionych dziataii adaptacyjnych
— nawet do ponad 40%, co jednak nadal nie prowadzitoby do zasadniczej
zmiany sktadu gatunkowego naszych lasow.

Takze zdaniem Szwagrzyka (2014), do korica XXI wieku — mimo zmian
zasiegu geograficznego wystepowania gatunkéw drzewiastych — nie nalezy
liczy¢ sie z zasadniczq zmiang sktadu gatunkowego polskich laséw. Wedtug
tego autora nalezy sie jednak spodziewac¢ zmiany roli poszczegélnych gatun-
kéw lasotworczych. Autor ten podkresla takze, ze sosna zwyczajna — bedac
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gatunkiem o szerokim zakresie tolerancji — powinna sie nadal utrzymywac
jako gatunek przewazajacy.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze przy postepujacych skutkach zmian kli-
matycznych wzrasta rola prognoz rozwoju zasobéw drzewnych oraz moz-
liwosci pozyskania drewna wedtug gatunkéw panujacych, a takze rzeczy-
wistych. Prognozy takie mogtyby by¢ sporzadzone na podstawie wydzieler
taksacyjnych (zamiast klas i podklas wieku), tj. wedtug metodyki nawiazuja-
cej do przyjetej w BDL. Jej przeprowadzanie wymaga jednak prawidtowego
ustalenia nie tylko wskaznikéw intensywnosci uzytkowania rebnego i przed-
rebnego (w powiazaniu z przewidywanymi zaburzeniami w lasach) wedtug
gatunkéw, ale takze wysokosci przyrostu miazszosci w uktadzie gatunko-
wym, ktére moga sie zmienia¢ w kolejnych okresach prognozy.

Szacunkowych informacji na potrzeby okreslenia wyzej wymienionych
wielkosci moga dostarcza¢ wyniki analiz dotyczacych zadan ujmowanych
w planach urzadzenia lasu oraz ich realizacji, a takze odpowiednio zorgani-
zowany monitoring stanu lasu, w powigzaniu z obserwowanymi i spodzie-
wanymi zmianami w gospodarce lesnej, preferujacej zréznicowane dziatania
adaptacyjne, a takze réznorodne podejscie do ochrony przyrody w ramach
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej oraz do wymogéw certyfikacji laséw.

Podsumowanie

Przedstawione analizy, dotyczace trwatosci laséw z punktu widzenia
rozmiaru pozyskania drewna w stosunku do wysokosci przyrostu miazszo-
Sci, pozwalaja na ogélne stwierdzenie, ze dotychczas realizowany rozmiar
uzytkowania gtéwnego w Polsce nie zagraza trwatosci lasu, tzn. jest on reali-
zowany w ramach obecnych mozliwosci przyrodniczych. Oddzielne analizy
dotyczace laséw w zarzadzie PGL Lasy Paristwowe oraz laséw prywatnych
wskazuja dodatkowo, ze pozyskanie w stosunku do przyrostu miazszosci jest
wyrazZnie wyzsze w Lasach Parnstwowych niz w lasach prywatnych, a zatem
spodziewany wzrost zasobéw drzewnych w lasach prywatnych jest zdecydo-
wanie szybszy niz w Lasach Paristwowych.

Jednak wystepujace coraz czesciej zjawiska kleskowe, zwiazane
w znacznym stopniu ze skutkami zmian klimatu (powodowane m.in. przez
huraganowe wiatry, susze, obnizenie poziomu wéd gruntowych), zmniejsza-
jace odpornos¢ na dziatanie czynnikéw biotycznych i abiotycznych, moga
niejednokrotnie powodowac lokalne zagrozenie trwatosci laséw, prowadza-
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ce w niektérych wypadkach do wymuszonego pozyskania drewna w wyso-
kosci przekraczajacej przyrost migzszosci, a niekiedy nawet do rozpadu (za-
mierania) drzewostanéw na znacznych powierzchniach.

Wyzwaniem najblizszych lat bedzie zatem ksztattowanie laséw bar-
dziej stabilnych i zdolnych do odbudowy po ewentualnych szkodach (Szwa-
grzyk 2019), co wymaga réwniez przyjecia odpowiednich sposobéw mo-
nitorowania stanu lasu. W tych warunkach coraz bardziej istotna staje sie
potrzeba obiektywizacji okreslania poszczegélnych elementéw ilosciowych,
niezbednych do oceny stabilnosci drzewostanéw i trwatosci lasu. Znacze-
nia — z punktu widzenia trwatosci lasu — nabieraja takze cechy jakosciowe,
dotyczace kompleksowej (zintegrowanej) oceny stanu ekosystemoéw lesnych.
W praktyce ocena taka moze by¢ przedstawiana na podstawie r6znych cech
taksacyjnych zawartych w opisie taksacyjnym, a takze wybranych cech me-
teorologicznych, jak np. srednia temperatura oraz suma rocznych opadéw
atmosferycznych, a dodatkowo takze rozmiar cie¢ przygodnych.

Ciagle duza wage w planowaniu i realizacji uzytkowania gtéwnego
nalezy przywiazywac do przestrzegania zasad regulacji tadu czasowego
i przestrzennego oraz utrzymywania — w miare mozliwosci — rozmiaru uzyt-
kowania gtéwnego ponizej wysokosci przyrostu miazszosci. tad przestrzen-
ny powinien by¢ przy tym traktowany zaréwno jako element regulacji uzyt-
kowania rebnego, ale — odpowiednio zgeneralizowany — réwniez jako wazny
element oceny trwatosci lasu.

W uzytkowaniu gtéwnym nalezy liczy¢ sie z coraz wiekszym udziatem
cie¢ przygodnych, a takze ze zmiang relacji w strukturze uzytkowania rebne-
go w kierunku coraz wiekszego udziatu uzytkowania wynikajacego z potrzeb
przebudowy drzewostanéw. Rozwinigcia wymaga réwniez gospodarstwo
przerebowe, m.in. poprzez tworzenie jednostek kontrolnych, zaktadanych
w drzewostanach o zréznicowanej strukturze wiekowej i grubosciowej (za-
gospodarowanych przede wszystkim rebnia przerebowa oraz rebnia stopnio-
wa gniazdowa udoskonalona), wraz z zastosowaniem w tych jednostkach
statystyczno-matematycznego systemu inwentaryzacji i kontroli lasu oraz od-
powiedniej regulacji uzytkowania gtéwnego.

Majac na uwadze, ze szanse na skuteczne przeciwdziatanie zmianom
klimatycznym sa niewielkie, coraz wiekszego znaczenia nabieraja dziatania
adaptacyjne, tagodzace straty wywotywane przez te zmiany. Nasuwa sig jed-
nak pytanie: jakie powinny by¢ to dziatania i w jakim tempie powinny by¢
one podejmowane w warunkach duzej niepewnosci, w sytuacji gdy tempo
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i skala zmian klimatycznych groza przekroczeniem zdolnosci adaptacyjnych
laséw, a badania naukowe nie nadazaja za zachodzacymi zmianami klimatu?

W praktyce — zdaniem autoréw referatu — dziatania takie moga by¢
prowadzone w ramach trwale zréwnowazonej wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej, zgodnie z zasadami pétnaturalnej hodowli lasu. Wiaze sie to z coraz
szerszym wdrazaniem w hodowli lasu dziatan zwigkszajacych odpornosé
ekosystemow na rézne zagrozenia, m.in. przez szersze wykorzystywanie od-
nowienia naturalnego, réznicowanie drzewostanéw pod wzgledem zwarcia,
sktadu gatunkowego (wzrostu udziatu gatunkéw lisciastych), struktury piono-
wej i poziomej. Duze znaczenie ma takze stosowanie sposobéw pielegno-
wania, korzystnych w ksztattowaniu drzewostanéw o wigkszej zywotnosci,
np. przez rozrzedzenie wiezby sadzenia, prowadzenie cigc¢ pielegnacyjnych
sprzyjajacych tworzeniu dtuzszych koron oraz rozbudowywaniu systeméw
korzeniowych, a takze zmniejszanie udziatu drzewostanéw najstarszych klas
wieku (zwykle mniej odpornych niz drzewostany mtodsze). Podejmowane
dziatania hodowlane powinny by¢ poprzedzane petniejszym rozpoznaniem
stanu gleb lesnych oraz ksztattowania sie aktualnego i potencjalnego stanu
zbiorowisk roslinnych w zmieniajacym sie srodowisku. W wielu wypadkach
chodzi zatem o bardziej konsekwentne i szersze stosowanie zapiséw za-
wartych w obowiazujacych Zasadach hodowli lasu (PGL Lasy Paristwowe
2012a).

Coraz wigkszego znaczenia, szczegblnie w zwiazku z wystepujacymi
suszami oraz obnizaniem sie na duzych obszarach lesnych poziomu wdd
gruntowych, nabieraja takze przyrodnicze i techniczne dziatania w kierunku
poprawy warunkéw hydrologicznych — jako kontynuacja i rozszerzenie pro-
gramu matej retencji w lasach, a takze opracowywanie planéw gospodaro-
wania woda, najlepiej w ramach poszczegélnych zlewni (IBL Zaktad Ekologii
Lasu 2017).

Mozna przyja¢, ze wyzej wymienione dziatania zwigzane z ksztatto-
waniem trwatosci lasow mieszcza sie w zasadzie w ramach wielofunkcyj-
nej gospodarki lesnej. Jednak racjonalna realizacja takich dziatan wymaga
przewartosciowania niektérych ocen, dotyczacych m.in. takich probleméw,
jak: dziatania na rzecz poprawy zywotnosci i odpornosci lasu kosztem za-
sobnosci drzewostanéw, ksztattowanie struktury wiekowej laséw w kierunku
zmniejszania udziatu drzewostanow starszych klas wieku, potrzeby w zakre-
sie przebudowy drzewostanéw czy tez sposéb podejscia do ochrony biernej,
wynikajacej z wymagan ochrony przyrody oraz certyfikacji laséw.
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Nalezy takze zwroci¢ uwage na fakt, ze obecnie, w sytuacji wzrasta-
jacego zapotrzebowania na drewno przy zwigkszajacej sie presji na rzecz
ochrony przyrody, modelowi proekologicznej wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej, integrujacemu funkcje petnione przez las, niejednokrotnie przeciw-
stawia sie rozdzielenie (segregacje) funkcji i podziat terenéw lesnych na lasy
bior6znorodne oraz lasy o charakterze plantacyjnym (Holeksa, Mirek 2019).

W Swietle mozliwosci, jakie — w odniesieniu do pozyskania drewna
oraz do dziatarn w zakresie ochrony przyrody, a takze do petnienia innych
funkcji w zmieniajacych sie warunkach srodowiska — daje proekologiczny
model wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, mozna stwierdzi¢, ze model ten —
z punktu widzenia zachowania trwatosci lasu — jest konkurencyjny w stosun-
ku do przeciwstawianego mu modelu, przewidujacego przestrzenne rozdzie-
lenie funkcji i podziat obszaréw lesnych na lasy o duzej bior6znorodnosci
i lasy o plantacyjnym charakterze. Wydaje sie, ze w warunkach obserwowa-
nych zmian klimatycznych, eutrofizacji siedlisk oraz prowadzonych w coraz
szerszym zakresie dziatari adaptacyjnych w lasach, proekologiczna wielo-
funkcyjna gospodarka lesna umozliwia petniejsza ochrone zasobéw lesnych
i ich bioréznorodnosci, a takze tagodzenie zmian klimatycznych, niz analo-
giczna ochrona w lasach z ograniczong gospodarka lesna, szczegélnie w la-
sach objetych ochrong bierng, ktérej konsekwencje — szczegdlnie przy duzej
skali jej stosowania — nie sa wystarczajaco poznane i przekonujace zaréwno
z przyrodniczego i spotecznego, jak i gospodarczego punktu widzenia.

Pewnym potwierdzeniem stusznosci takiego stwierdzenia moga byc¢
prognozy rozwoju zasobéw lesnych w Polsce do 2050 r. (Zajaczkowski, Ne-
roj 2019). Wskazuja one np., ze prowadzenie gospodarki lesnej w sposéb
zblizony do dotychczasowego nie spowoduje do 2050 r. zmniejszenia ogdl-
nych zasobéw drzewnych w Lasach Paristwowych, a w lasach prywatnych
— nawet przy znacznym (o 30%) zwiekszeniu rozmiaru uzytkowania — nadal
bedzie nastepowat stosunkowo szybki ich wzrost.
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Wstep

Lesnictwo, tak jak kazda inna forma wykorzystania ziemi i uprawy zyja-
cych na niej organizméw, stuzy zaspokajaniu okreslonych potrzeb cztowieka.
Wykorzystuje potencjat siedliska, procesy zyciowe organizmoéw (gtéwnie roz-
mnazanie i wzrost roslin drzewiastych), optymalizuje sktad gatunkowy drze-
wostanéw, rozpoznaje zagrozenia i podejmuje stosowne dziatania ochronne.
W ksztattowanych przez lesnictwo ekosystemach lesnych — analogicznie
jak w réznych agrosystemach — oprécz nielicznych uprawianych gatunkéw
znacznie wiecej jest takich, ktéorym odpowiadaja warunki wspéttworzone
przez przyrode i cztowieka. Cho¢ do pewnego stopnia mozna pozytyw-
nie wptywacé na bogactwo gatunkowe formowanej w ten sposéb bioceno-
zy, mozliwosci te ogranicza prég akceptowalnego obnizenia efektywnosci
prowadzonej gospodarki. Dlatego lesnictwo, poniekad ,z natury rzeczy”,
sprzyjajac gatunkom preferowanym i tolerowanym przez gospodarke lesna,
zwalcza jednoczesnie takie, ktére zagrazaja efektywnosci produkcji lesnej.
Troszczac sie o jak najlepszy stan zdrowotny laséw i o utrzymanie jak naj-
wyzszego wskaznika zadrzewienia', gospodarka lesna utrudnia lub nawet
uniemozliwia wystepowanie gatunkéw, ktérych obecnos¢ uwarunkowana

! Wyraza on stosunek zasobnosci drzewostanu na pniu do zasobnosci tabelarycznej.
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jest np. znacznga ilosciag murszejacego drewna (i wielkopowierzchniowym
procesem rozpadu drzewostanu), czy dtugotrwatymi lokalnymi lukami?.

Jak, w takim razie, na podstawie ogélnej ,filozofii” lesnictwa, mozna
okresli¢ jego znaczenie dla przyrody? Przede wszystkim jest ono proporcjo-
nalne do procentu powierzchni laséw, jaki podlega gospodarce lesnej. Im ten
procent jest wyzszy, tym wieksze znaczenie lesnictwa. W Polsce, gdzie po-
nad 95% powierzchni laséw podlega gospodarce lesnej?, odpowiedzialnos¢
lesnictwa za stan lesnej przyrody jest wyjatkowo wysoka. Biorac pod uwage
wystepujaca niejednokrotnie niezgodnos¢ wynikajacych z priorytetéw lesnic-
twa dziatari z wymaganiami wielu lesnych organizméw, nalezatoby zatozy¢,
iz pewne, negatywne dla przyrody ,efekty uboczne” lesnictwa sg nieunik-
nione. Stwierdzenie to nie jest jednak jednoznaczne ze zgoda na ,fatalizm”
lesnictwa. Nie oznacza bowiem, ze negatywnego wptywu tej gatezi gospo-
darki na przyrode nie mozna minimalizowac poprzez stosowanie rozwiazan,
opartych na jak najlepszym zrozumieniu ekologii poszczegélnych gatunkéw,
jak i wptywu réznych czynnikéw (w tym gospodarki lesnej) na funkcjono-
wanie catych biocenoz. Nie oznacza nawet, ze lokalnie w ogéle nie da sie
wyeliminowac jakiegokolwiek wptywu lesnictwa — mozna to wszak osiagnac
trwale wytaczajac okreslony obszar z gospodarki lesne;j.

Celem niniejszego artykutu jest identyfikacja gtéwnych zagrozen dla
przyrody, wynikajacych z realizacji obecnego modelu lesnictwa, cho¢ nieko-
niecznie uzasadnionych samg potrzeba gospodarki lesnej. Z uwagi na wie-
lowymiarowy charakter lesnictwa, wyjasnienia jego negatywnego wptywu
na przyrode nie nalezy ogranicza¢ do analizy okreslonych proceséw eko-
logicznych. W moim przekonaniu gros odpowiedzialnosci za negatywnie
oceniane zjawiska na styku gospodarka lesna/ochrona przyrody ponosza: (1)
btedny, ahistoryczny paradygmat lasu, stanowiacy podstawe zaréwno wspét-
czesnego lesnictwa, jak i ochrony przyrody oraz (2) nieadekwatne rozwia-
zania instytucjonalne i prawne. O ile pierwszy skutkuje btedng interpretacja
zjawisk i stosowaniem nieadekwatnych do sytuacji rozwiagzan, o tyle drugie
zacierajq granice miedzy kompetencjami lesnictwa i ochrony przyrody, roz-
mywaja obszary odpowiedzialnosci.

2 Przyktady list takich gatunkéw podane zostaly w ksigzce ,Drugie zycie drzewa” (2004,
Gutowski i in., WWEF-Polska, https://www.wwf.pl/sites/default/files/2017-07/Drugie%20
%C5%BCycie%20drzewa.pdf)

3 Lasy w Polsce 2018 (CENTRUM INFORMACY)NE LASOW PANSTWOWYCH, Warszawa,
http://www.lasy.gov.pl/pl/informacje/publikacje/do-poczytania/lasy-w-polsce-1/lasy-w-
polsce-2018.pdf)
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Wiekszos¢ przedstawionych w artykule obszaréw i przyczyn zagrozen
nie jest specyficzna dla Polski. Odnosi sie do europejskiego modelu nowo-
czesnego lesnictwa (gtéwnie pochodzenia niemieckiego), zaadaptowanego
réwniez w naszym kraju. Obserwujac lub angazujac sie w toczace miedzy
lesnikami a ekologami spory o ksztatt ochrony lub zarzadzania danym lasem,
zwykle nie uswiadamiamy sobie tego, ze dominujace w Europie Srodkowej
podejscie do ochrony lesnej przyrody ma swoje korzenie w tym wtasnie, no-
woczesnym modelu lesnictwa. Jako weteran i wieloletni obserwator tego spo-
ru dochodze do przekonania, ze lesnika-praktyka i ekologa taczy nadmierne
przywiazanie do przyjetego wspétczesnie idealnego modelu (wyobrazenia)
lasu. Przywiazaniu temu towarzyszy zanik pamieci o ekologicznej przeszto-
sci rzeczywistych laséw. To réwniez wynika z przemoznego wptywu lesnic-
twa. Wptywu na ochrone przyrody.

To, czym wyréznia sie polskie lesnictwo, jest jego wyrazny aspekt
,polityczny” — pochodna wyjatkowego uprzywilejowania Paristwowego Go-
spodarstwa Lesnego ,Lasy Paristwowe” — monopolistycznego zarzadcy 77%
powierzchni lesnej* kraju. Czynnik ten, w znacznym stopniu odpowiadajacy
za uniemozliwianie lub ograniczanie skutecznosci przeciwdziatania niepo-
zadanym, przyrodniczym skutkom ubocznym lesnictwa, postrzegam jako
prawdziwie endemiczny.

Narodziny i ,filozofia” nowoczesnego lesnictwa

Cho¢ poczatki wspotczesnej gospodarki lesnej siegaja nawet XIIl w.?,
za wilasciwych ojcéw, opartego na naukowej metodologii, nowoczesnego
lesnictwa uznaje sie Saksoriczykéw, H.C. von Carlovitza (1645-1714), autora
koncepcji ,zréwnowazonej gospodarki lesnej”® oraz H. Cotty (1763-1844),
zatozyciela pierwszej niemieckiej szkoty lesnej. Tworzone przez nich nowe
lesnictwo stanowito odpowiedZ na — zwigzany z rewolucja przemystowg —
gwattowny wzrost popytu na wielkowymiarowe drewno. Chodzito o to, by
nie pogtebiajac juz i tak dramatycznie niskiego poziomu lesistosci, zapewnic

* Temat ten podejmowany byt w niejednej juz publikacji. Ostatnio w artykule ,Zwréci¢
polskie lasy Polsce!” opublikowanym przez Nowa Konfederacje (https://nowakonfederacja.
pl/zwrocic-polskie-lasy-polsce/)

> Alfons I, krél Portugalii zainicjowat tworzenie przeciwerozyjnych sosnowych plantacji
nadbrzeznych, ktére byty wykorzystane jako Zrédto drewna stoczniowego

¢ Zawartej w dziele ,Sylvicultura Oeconomica...” z 1713 r.
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stata, odpowiednio wysoka podaz tego surowca. Praktycznej realizacji zasa-
dy ,zréwnowazonego plonu” (ang. sustainable yield) stuza przede wszystkim
urzadzanie oraz hodowla lasu. Zadaniem obu dyscyplin jest jak najbardziej
efektywne wykorzystanie dostepnej przestrzeni oraz potencjatu produkcyjne-
go siedlisk, z uwzglednieniem dostepnej wiedzy o wiasciwosciach poszcze-
gblnych gatunkéw (np. sposobu regeneracji, tempa przyrostu, dtugosci zycia)
i ich wymagan siedliskowych.

Bezwzglednie kluczowym dla gospodarki lesnej zagadnieniem jest
odnowienie drzewostanu, czyli zastapienie dotychczasowego drzewostanu
(z uwagi na jego dojrzatos¢ lub zbyt niskie walory uzytkowe) nowym poko-
leniem drzew. Odnowienie powinno by¢ przeprowadzone w najkorzystniej-
szym, z punktu widzenia lesnictwa, czasie. Ten wtasciwy moment pozyska-
nia ,plonu” z reguty wyznaczany jest na podstawie tzw. ,wieku rebnosci”
drzewostanu, ustalanego w oparciu o dynamike przyrostu zapasu drzewosta-
nu, z uwzglednieniem jego stanu zdrowotnego drzew i oczekiwanej warto-
sci rynkowej surowca. Odtozenie w czasie zabiegu odnowieniowego poza
ustalony wiek rebnosci moze zmniejszy¢ efektywnos¢ ekonomiczng gospo-
darstwa lesnego i zwiekszy¢ ryzyko poniesienia strat, powodowanych przez
trudne do przewidzenia uszkodzenia drzewostanu, wywotane czynnikami
biotycznymi lub abiotycznymi.

Oprécz planowanego i regularnego odnawiana drzewostanéw, dbatos¢
o utrzymanie jak najwyzszych zdolnosci produkcyjnych lasu wiaze sie z za-
pewnieniem optymalnego wypetnienia przestrzeni hodowanymi drzewami,
czego miarg jest wskaznik zadrzewienia. Dlatego pojawiajace sie luki, ,hali-
zny” czy ,ptazowiny”, niemal na biezaco podlegaja sztucznemu odnowieniu.
Czyni sie to rowniez ze wzgledu na powszechng wsréd lesnikow interpreta-
cje wigkszych ubytkéw w drzewostanie jako przejawu utraty ,trwatosci lasu”.
Wszak przeciwdziatanie takiej utracie wpisane jest sama misje lesnictwa’.

Powierzchnia i zasobnos¢ laséw jako wskaznik jakosci
srodowiska przyrodniczego?

Postepujace od srodkowego holocenu wylesienie Europy jest dzis fak-
tem niepodwazanym. Trend ten ulegt odwréceniu dopiero w dziewietnastym

7 Poznariski R (2014; http://agro.icm.edu.pl/agro/element/bwmetal.element.agro-df195439-
60cb-4318-9e1d-12cde06733b3/c/Poznanski.pdf)
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wieku. Stato sie tak za sprawa nowoczesnej — intensywnej gospodarki lesnej,
intensyfikacji rolnictwa i wprowadzeniu radykalnego rozdziatu pomiedzy
oba sposoby wykorzystania ziemi. Odtad, lesistos¢ Europy (szczegélnie Za-
chodniej) zaczeta stopniowo wzrastac®. Czy byto to jednoznaczne z jako-
sciowa poprawa srodowiska ze wzgledu na wymagania obecnie cenionych
i chronionych gatunkéw? Biorac pod uwage miedzy innymi fakt, ze wzrost le-
sistosci odbywat sie przede wszystkim za sprawg masowo tworzonych mono-
kultur gatunkéw iglastych (zwykle na ubogich glebach porolnych lub w miej-
sce likwidowanych starych drzewostanéw lisciastych) — raczej nie. Pomimo
tych, uzasadnionych, watpliwosci, to wtasnie wzrost lesistosci zasobnosci
laséw przedstawiany jest ogétowi spoteczeristwa jako jeden z koronnych do-
wodow na pozytywna role lesnictwa w poprawie stanu przyrody®. Wobec tak
,obiektywnego” i fatwo sprawdzalnego wskaznika'®, zagadnienia dotyczace
przydatnosci srodowiska lesnego dla takich czy innych organizméw, grup
gatunkéw, dla wiekszosci sledzacych spér o ochrone laséw, moga wydawac
sie zbyt zniuansowane. Zaleznos¢ jest prosta: ,im wiecej lasu — tym lepiej dla
przyrody / im mniej lasu —tym dla przyrody gorzej”"'. Zreszta, czy bezposred-
nio nie wynika to z podanego nam do wierzenia ,aksjomatu”, stwierdzajace-
go, ze ,las jest najbardziej ztozonym ekosystem ladowym”'#?

Jak lesnik i przyrodnik z lasu chtopa przegonili
Tym, od czego zalezy utrzymanie jak najwyzszych zdolnosci produk-

cyjnych lasu, jest zapobieganie ich zagrozeniom ze strony czynnikéw — za-
réwno naturalnych (biotycznych i abiotycznych), jak i antropogenicznych.

8 McGrath et al. (2015). Biogeosciences, 12, 4291-4316 (https://www.biogeosciences.
net/12/4291/2015/bg-12-4291-2015.pdf)

%W rozdziale broszury ,Lasy w Polsce 2018”, poswieconym powierzchni laséw i lesistosci,
czytamy: ,Lasy w naszej strefie klimatyczno-geograficznej sa najmniej znieksztatcong
formacja  przyrodnicza  (...)”  (http://www.lasy.gov.pl/pl/informacje/publikacje/do-
poczytania/lasy-w-polsce-1/lasy-w-polsce-2018.pdf).

19 Nikt nie moze zaprzeczy¢ temu, ze miedzy rokiem 1945 a rokiem 2017 lesistos¢ Polski
wzrosta od 20,8% do 29,6%.

" Przyktadowym skutkiem takiego uproszczenia jest wynik ankiety przeprowadzonej w 2019
r. wsréd mieszkaficéw Rzeszowa. ,Wycinka lasu” byta drugim po ,Zanieczyszczeniu
srodowiska” z 11 mozliwych czynnikéw zagrozenia przyrody, wymienianych przez 303
respondentéw - dane wtasne, nieopublikowane.

12 Tak rozpoczyna sie definicja lasu w internetowej Encyklopedii Lesnej, bedacej publikacja
PGL Lasy Panstwowe (https://www.encyklopedialesna.pl/haslo/las/)
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sBANA PYKAM,
wo mec !
CAOMAHN!

na jej jakos¢. Jednak na tle innych grup zawodowych (np. rolnikéw), lesnikéw
wyréznia wyraznie propagandowy wymiar ich komunikacji ze spoteczeristwem.
Na zdjeciach: tablica ,informacyjna” w Gorganach (zach. Ukraina) oraz tablica
pamiatkowa i tablica informacyjna (z logotypami licznych redakcji zaproszonych
przez Regionalna Dyrekcje LP w Krosnie do sadzenia ,Lasu Medialnego”)

u wejscia do ,Lasu Medialnego” na Pogérzu Przemyskim.

Pierwszym, najpowazniejszym i wszechobecnym czynnikiem ograniczaja-
cym efektywnos¢ produkcji drewna, jakiemu musiato stawi¢ czoto nowo-
czesne lesnictwo, byto tradycyjne uzytkowanie lasu — pozyskiwanie opatu,
wypas zwierzat gospodarskich i selektywna (,pladrownicza”) wycinka drzew,
wygrabianie sciotki, stosowanie ognia. Najszybciej z tym problemem uporato
sie lesnictwo wszedzie tam, gdzie istniaty mechanizmy skutecznego egze-
kwowania zakazu wypasu w lesie. W Polsce znacznie wczesniej i skuteczniej
wyrugowano lesny wypas na ziemiach zaboru pruskiego niz pod zaborami
rosyjskim i austriackim. Tam dopiero ustawowy zakaz, wprowadzony w la-
tach 70. ub. wieku, doprowadzit do ostatecznego zaniku sylwopastoralizmu,
praktykowanego w lasach niepublicznych jeszcze po Il wojnie Swiatowej.
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W Anglii, cho¢ z nie z powodu rozwoju nowoczesnego lesnictwa, ,grodze-
nie” laséw zapoczatkowano juz pod koniec sredniowiecza, a w XVIII w. byto
brutalnie egzekwowane za pomoca wyjatkowo represyjnego prawa, przyczy-
niajac sie do ostatecznego zniszczenia gospodarki wspélnych pastwisk!.

Co istotne, zdecydowanie negatywna postawe lesnikéw w stosunku do
leSnego wypasu przejat — znacznie mtodszy od lesnictwa — ruch ochrony
przyrody. Jednym z gtéwnych jego aksjomatéw stata sie rzekoma przyrod-
nicza ,wyzszos$¢” srodowiska lesnego nad nielesnym, wynikajaca z zatoze-
nia, ze to lasy tworzyty pierwotng roslinnos¢ Europy — od Atlantyku po Ural.
Dlatego, wypalajacy i karczujacy ,pierwotne lasy” cztowiek uznany zostat
— podobnie jak przez lesnikéw — za czynnik jednoznacznie negatywny,
a ksztattowany z jego udziatem krajobraz kulturowy za zdecydowanie mniej
wartosciowy niz zwarty kompleks lesny. Utrwaleniu tego stereotypu sprzyjaty
modne w pierwszej potowie XX w. koncepcje ,klimaksu”'* oraz ,potencjalnej
roslinnosci naturalnej”'®, zgodnie z ktérymi za jedynie ,stuszna” roslinnosc
lesna Europy uznawano taka, jaka uksztattowaty dtugotrwate, niezaktécone
przez cztowieka procesy naturalne.

Jak pokazata historia, antropofobiczna ocena relacji miedzy kulturg
a naturg wywarta decydujacy wptyw na dominujacy do dzis model ochrony
przyrody. Swiadczy o tym, miedzy innymi, los wielu rezerwatéw lesnych,
tworzonych przez lesnikéw—przyrodnikéw w celu ochrony zastanych wyso-
kich waloréw przyrodniczych przed dewastacjg, jakiej obawiano sig ze stro-
ny wypasu, ,rebni chtopskiej” (synonim ,pladrowniczej” wycinki), wypalania
podszytu, czy wygrabiania sciétki. Jednym z nich jest powotany w 1920 r.
rezerwat Géra Chetmowa, stanowiacy pierwociny Swietokrzyskiego Parku
Narodowego. Jako rezerwat Scisty miat chroni¢ cenny drzewostan modrze-
wiowy przed zagrozeniem, jakie upatrywano w jego lesno-pastwiskowym
wykorzystaniu przez miejscowa ludnosé. Konsekwencja tak realizowanej
ochrony byto przeksztatcenie sie poétotwartej fitocenozy, sprzyjajacej Swia-
ttozadnemu modrzewiowi, w ciemny las gradowy.

13 Chodzi tu gléwnie o tzw. ,czarng ustawe” (Black Act), umozliwiajaca bezwzgledne
karanie wszelkich przejawéw sprzeciwu wobec zamykania dla wspdlnot wiejskich
prywatyzowanych przez moznych laséw, ktére najczesciej byty wykorzystywane jako
ekskluzywne parki towieckie; proces zaniku wspélnych pastwisk (okreslany jako ,the
tragedy of commons”) opisuje w swoich dzietach m.in. O. Rackham.

4 Clements FE. (1916). Plant succession: an analysis of the development of vegetation.
Washington D.C.: Carnegie Institution of Washington.

> Tixen R. (1956). Die heutige potentielle natirliche Vegetation als Gegenstand der
Vegetationskartierung. Angewandte Pflanzensoziologie (Stolzenau) 13: 4-42.
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Ryc. 2. Gesty, mtody drzewostan pochtaniajacy relikty dawnych nielesnych
zadrzewien w lesie gospodarczym (po lewej — Pogérze Przemyskie) i w obszarze
chronionym (po prawej — BdPN)

Innym przyktadem ahistorycznego myslenia o lesie jest zatozenie,
Ze najcenniejsze, najbogatsze gatunkowo fitocenozy lesne moga by¢ jedynie
efektem niezakiéconych przez cztowieka naturalnych proceséw. Cztowiek
bowiem, i to raczej nie lesnik (znajacy sie na lesie profesjonalista), a chtop,
pasterz, mégt jedynie ,degradowac” lub ,dewastowac” srodowisko lesne.
Jeszcze trzydziesci pie¢ lat temu wybitny polski botanik, prof. J.B. Falifiski
przekonywat, ze przyczyna zaniku dabrowy Swietlistej Potentillo albae-Qu-
ercetum w Puszczy Biatowieskiej byt wypas bydta i zbyt liczna populacja
jeleniowatych na przetomie XIX i XX w.'® Tezie tej przecza jednak liczne
obserwacje, z ktérych jednoznacznie wynika, ze na zyznych glebach Europy
Srodkowej zbiorowisko to nie miatoby szans powstania bez wypasu i towa-
rzyszacych mu tradycyjnych form wykorzystania lasu (z wygrabianiem $ciétki
czy okazjonalnym wypalaniem trawy)".

Wymienione dwa przyktady wskazuja na te sama regute, jaka niemal
od samego poczatku rzadzita tworzeniem rezerwatéw lesnych. Powstawaty
one z uwagi na chwilowa ,wyjatkowos¢”, wyrazajaca sie np. ponadprzeciet-

1% Falinski JB. we wspdtpracy Faliniska K. (1986). Vegetation dynamics in temperate
lowland primeval forests : ecological studies in Bialowieza Forest. Springer Netherlands,
Dordrecht, Geobotany 8. Jak silne bywa przekonanie o tym, ze geneza najbogatszych
ekosysteméw moze byc jedynie naturalna, Swiadczy sugestia tego Autora zawarta
w popularnej publikacji Faliniski JB, Herezniak JM (1977). ,Zielone grady i czarne bory
Biatowiezy”. Nasza Ksiegarnia, Warszawa: ,Dabrowa $wietlista przedstawia sobg typ lasu
cieptolubnego. (...) W lasach Polski péthocno-wschodniej stanowia niewatpliwie jakas
pozostatos¢ z cieplejszego okresu klimatycznego”.

17 Na przyktad Douda et al. (2017). Traditional forest management practices stop forest succession
and bring back rare plant species. ] Appl Ecol 54, 761-771. doi: 10.1111/1365-2664.12801
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nym bogactwem florystycznym, obecnoscia rzadkiego gatunku, czy ,pierwot-
noscig” (na jaka wskazywaty wyjatkowych rozmiaréw drzewa). Przyrodnik—
lesnik zastane walory odnosit do ,tta” otaczajacej ,przecietnosci”, zwykle
ignorujac procesy i kierujace nimi czynniki, ktérym podziwiany las swoja

L1

,wyjatkowos¢” zawdzieczat.

Ostoje, refugia, relikty

Do tej pory nie udato sie nam wskrzesi¢ do zycia zadnego z wymar-
tych gatunkéw. Oznacza to, ze do czasu powstania wspétczesnego — auto-
nomicznego wobec innych form aktywnosci cztowieka i opartego na wtasnej
metodologii — ruchu ochrony przyrody, przetrwaty wszystkie, uznane dzi$
za godne ochrony, gatunki i siedliska przyrodnicze. Dotyczy to réwniez ob-
szaréw lesnych, gdzie chronione dzis i rzadkie gatunki'® i siedliska przyrodni-
cze przetrwaty pomimo wielowiekowego znacznego wylesienia Europy oraz
r6znorakiego wykorzystania historycznych (i przedhistorycznych) lasow'™.
Jak to byto mozliwe?

Do niedawna, jako intuicyjnie przekonywujace wyjasnienie, przyjmo-
wano teorie ,pierwotnej puszczy” (,prapuszczy”), ktéra niegdys pokrywata
caty kontynent, a pézZniej, za sprawa cztowieka byta stopniowo redukowana
do coraz mniejszych i coraz mniej licznych pozostatosci, refugiéw. W cza-
sach intensywnego ,uproduktywniania” obszaréw lesnych trwatos¢ takich
Jreliktowych ostoi pradawnych puszcz” maja zapewni¢ lasy chronione,
szczegolnie te objete ochrong bierng®. Zgodnie z teorig pogtebiajacej sie

'8 Wyjatek stanowity zwierzeta celowo eksterminowane, ktérym wprowadzenie ochrony
gatunkowej pozwolito na rekolonizacje obszaréw lesnych.

19 Chodzi tu szczegélnie m.in. o ,pladrownicza” wycinke drzew, wypas, pozyskiwanie
darni i sciétki, wypalanie runa i podszytu, wyréb lesnego ,siana” (tzw. ,lisciarki” - mtode
ulistnione pedy drzew i krzewéw lisciastych pozyskiwane i suszone w petni sezonu
wegetacyjnego z uwagi na wysoka zawarto$¢ asymilatéw i soli mineralnych stanowity
znacznie bardziej wartosciowg pasze niz zwykte siano). Jak stusznie zwrécit mi uwage
Profesor Jerzy Gutowski (Instytut Badawczy Lesnictwa), same, nawet najstarsze drzewa
solitery nie s wystarczajgcym gwarantem zachowania puszczariskiej réznorodnosci
ekologicznej. Niemal zupetne wylesienie niektérych krajéw Europy Zachochodniej
spowodowato zanik ciagtosci siedlisk starych laséw, doprowadzajac do lokalnej ekstynkcji
wielu wystepujacych tam wczesniej gatunkéw, np. owadéw Pytho kolwensis, Rhysodes
sulcatus, Phryganophilus ruficollis, Acmaeops angusticollis.

20 Ochrone bierng rozumiem jako konsekwentne zaniechanie bezposredniej, celowe;j
ingerencji cztowieka w celu modyfikacji lub utrwalania okreslonych cech siedliska
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fragmentacji i stopniowego zaniku pozostatosci ,prapuszczy”, najistotniej-
szym czynnikiem wptywajacym na stan lesnej bioréznorodnosci jest jakos¢
sieci obszaréw chronionych. Wedtug zwolennikéw takiego wyjasnienia ge-
nezy i zagrozen zastanego bogactwa przyrodniczego, za jego stusznoscia
przemawia takze teoria metapopulacji’'. Najwieksze obszary chronione,
o najdtuzszej historii nieprzerwanej ochrony proceséw naturalnych, maja sta-
nowi¢ swoiste ,okno w przesztos¢”, dzieki ktéremu mozemy dzis doswiad-
czyc tego, czym byta ,pierwotna puszcza”*.

Jednak ostatnie dwie dekady intensywnego rozwoju interdyscyplinar-
nych badan z zakresu ekologii historycznej i historii przyrodniczej (ang. histo-
rical ecology i environmental history) dos¢ powaznie zachwiaty silnie utrwa-
lonym przekonaniem o nieprzerwanej przez cztowieka ciagtosci naturalnych
proceséw w ,najlepiej zachowanych pozostatosciach pierwotnych puszcz”?.
Choc najnowsze rekonstrukcje holocerskiej roslinnosci Europy potwierdzajg
zdecydowang dominacje laséw w potowie obecnego interglacjatu, wskazuja
jednoczesnie na ich postepujacy ubytek do samego korica nowozytnosci*.
Przy czym, jak wykazuja liczne prace z zakresu ,eko-historii”, zachowana
do tego czasu lesna ,tkanka” Europy jakosciowo zdecydowanie odbiegata od
wspétczesnych (romantycznych?) wyobrazen ,pierwotnej puszczy”?.

O tym, jak bardzo ujednolicone i zubozone jest nasze wspotczesne
postrzeganie lasu, Swiadczy zanik pojec i znaczen, ktére przez wieki stuzyty
do rozrézniania wielu, dzis prawie lub w ogéle nieobecnych w naszych kra-

przyrodniczego. Tak rozumiana ochrona bierna nie musi oznacza¢ ochrony scistej
w rozumieniu obowiazujacych przepiséw prawa.

21 Opdam P. (1991). Metapopulation theory and habitat fragmentation: a review of holarctic
breeding bird studies. Landscape Ecol 5, 93-106 doi:10.1007/BF00124663; warto
zaznaczy<¢, ze wspoéttworca teorii, I. Hansky wskazuje na wyrazne ograniczenia w jej
stosowaniu (2004, Metapopulation theory, its use and misuse, Basic Appl Ecol 5, 225-229,
https://doi.org/10.1016/j.baae.2004.03.002)

22 Tomialoj¢ L., Wesotowski T. (2005). The avifauna of the Biatowieza Forest: a window
into the past. Br Birds 98:174-193 (https://www.researchgate.net/publication/287905234_
The_avifauna_of_Bialowieza_Forest_A_window_into_the_past)

% Bobiec A. 2012. Biatowieza Primeval Forest as a remnant of culturally modified ancient
forest. Eur J For Res, 131:1269-1285. https://doi.org/10.1007/s10342-012-0597-6

24 Srodkowoeuropejskie réwniny najwyzsza lesistos¢ osiggnety ok. 6250 lat temu - Zanon et
al. 2018, Front. Plant Sci., https://doi.org/10.3389/fpls.2018.00253

> Oprécz wymienianych wezesniej autoréw, godne polecenia sg liczne prace m.in. P. Szabé
i T. Samojlika, ktére jednoznacznie wskazuja na silny wptyw czynnika antropogenicznego
(i zoo-antropogenicznego) na cechy historycznych laséw Europy.
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jobrazach, postaci lasu?®. Prawdopodobnie najstarszy zachowany powszech-
ny spis katastralny — ,Domesday book” z 1086 r., sporzadzony na zadanie
Wilhelma Zdobywcy, wymienia 16 rodzajéw lasu, zwigzanych ze sposobem
ich wykorzystania, m.in. silva (las?), silva minuta (I. niskopienny, odroslowy),
s. pastilis (zadrzewione pastwisko)?’. Inny byt las, w ktérym tuczono $winie,
inny majacy stanowi¢ obfite towisko, jeszcze inny przeswietlony pozarami
boér, w ktérym obficie kwitnacy wrzos dostarczat cennego pszczelego pozyt-
ku. Wypasana ,zielona dgbrowa”* zapewne bardzo sie réznita od odroslowej
debiny, w ktérej pozyskiwano kore garbarska®. ,Puszcze” z kolei rozumiano
raczej jako niezabudowane i niezagospodarowane odludzie niz jako dzika
knieje*. Te ostatnia mozna byto prawdopodobnie oglada¢ jedynie w kro-
lewskich puszczach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jako nieliczne ,ostoje”
(quasi-rezerwaty Sciste), majace stuzy¢ za miejsce rozrodu i schronienie naj-

6 O ewolucji znaczenia lasu i réznych pojec¢ bliskoznacznych pisali m.in. O. Rackham (np.
1976. Trees and woodland in the British landscape. Archaeology in the Field Series (First
ed.). London: J.M. Dent & Sons Ltd.) i F. W.M. Vera (2000. Grazing ecology and forest
history. Oxon-New York, CABI Publishing); na istotne zmiany charakteru drzewostanéw
Puszczy Biatowieskiej, uchodzacej za najlepiej zachowany las naturalny europejskiej
strefy umiarkowanej, wskazujg m.in. opracowanie Juliusa v. Brinckena (1826. Mémoire
Descriptif sur la foret impériale de Biatowieza, en Lithuanie. Annoté et commenté par
Daszkiewicz P., Jedrzejewska B., Samojlik T., Glucksberg, Warszawa (reprint 2004 by
Editions Epigraf, Paris), wspétczesne prace eko-historyczne (m.in. Bobiec A. Eur J Forest
Res (2012) 131: 1269. https://doi.org/10.1007/s10342-012-0597-6), czy tez najnowsze
badania realizowane w ramach projektu LIFE+ ForBioSensing (http://www.ibles.pl/badania/
puszcza-bialowieska-dziedzictwo-kulturowe/inwentaryzacja-dziedzictwa-kulturowego).

27 Domsday Book illustrated...” (1788) printed by John Nichols for Edward Brook, Bell-Yard,
Temple-Bar. London. S. 328-239.
(https://books.google.pl/books?id=KG5bAAAAQAA]&printsec=frontcover&dg=domes-
day+book+illustrated&hl=pl&sa=X&ved=0ahUKEwj60)6bn_TmAhUPwcQBHW49DHE-
QO6AEIKTAA#v=0nepage&q=domesday%20book%20illustrated &f=false

28 Ze znanej starej polskiej pastoratki ,U zielonej dabrowy pasli pasterze woty”.

2 Pozostatos¢ takiego drzewostanu zdominowanego przez dab bezszyputkowy mozna
zobaczy¢ w sasiedztwie wsi Sélca na Pogdérzu Przemyskim.

30 Takie znaczenie faciriskiemu pojeciu ,forestis” przypisuje O. Rackham: obszar nie
posiadajacy tytutu prywatnej witasnosci, niezabudowany i niezagospodarowany,
tradycyjnie stanowit cze$¢ domeny suwerena, ktéry udostepniat go gminom
(,commons”) jako wspdlne pastwisko; z kolei Ks. ]. Wujek, szesnastowieczny
ttumacz Wulgaty na j. polski, uzywat stowa ,puszcza” w miejscach gdzie w nowych
thumaczeniach wystepuje ,pustynia” (Swiety Jan Chrzciciel jako ,gtos wotajacego na
puszczy”, Jezusa kuszenie na puszczy, itd.)
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cenniejszej zwierzyny?'. Wedtug ). Brinckena, autora pierwszej przyrodniczej
monografii ,cesarskiej puszczy na Litwie” z 1826 r., ostoje takie mogty wéw-
czas zajmowac najwyzej jedna piata powierzchni Puszczy Biatowieskiej*.
Wreszcie, coraz liczniejsze badania taksonomiczne dowodza, ze wiele
gatunkéw, uznawanych za ,relikty puszczanskie”, wystepuje réwniez poza
najcenniejszymi obszarami chronionymi, takimi jak Biatowieski Park Na-
rodowy. To wcale nie musi wydawac sie dziwne, zwazywszy, ze do naj-
wazniejszych czynnikéw zwigzanych z drzewami, a sprzyjajacych bioréz-
norodnosci, nalezg rozmiar i wiek drzew. Koordynowana przez Woodland
Trust inwentaryzacja ,upoluj stare drzewo” wykazata, ze w samej Anglii zyje
wiecej pomnikowych debéw o piersnicy powyzej 200 cm (ponad 3400) niz
w catej kontynentalnej Europie (ok. 2000). Wiek 85% angielskich starych de-
boéw szacuje sie na 400-600 lat, a 12% osiagneto juz wiek 600-800 lat*.
Do pierwszej z tych kategorii wiekowych mozna prawdopodobnie zaliczy¢
jedynie niewielka liczbe najstarszych debéw Puszczy Biatowieskiej, w tym
najpotezniejszy, o imieniu ,Maciek” (wysoko$¢ 41 m, piersnica 236 cm)*.
Cytowane wyzej dane Woodland Trust pokazuja, ze znacznie wigcej sedzi-
wych debéw spotkamy w luznych gajach i na zadrzewionych takach potu-
dniowej Szwecji (drugie miejsce po Anglii) niz w lasach. To wtasnie takie
drzewa nabywaja cech ,weteranéw” (bardzo rzadko spotykanych we wspét-
czesnych lasach), szczegélnie waznych z punktu widzenia wymagan wielu
»puszczanskich” gatunkéw saproksylobiontycznych®. Takim symbolicznym

31 Hedemann O. (1939). Dzieje Puszczy Biatowieskiej w Polsce przedrozbiorowej (w okresie
do 1798 roku). Instytut Badawczy Laséw Paristwowych, Warszawa.

32 Brincken J. von (1826). Mémoire Descriptif sur la foret impériale de Biatowieza en Lithuanie.
Annoté et commenté par Daszkiewicz P., Jedrzejewska B., Samoijlik T. Gliicksberg,
Warszawa (reprint 2004 by Editions Epigraf, Paris).

3% Independent, Friday 3 March, Key D.: Hundreds of previously undiscovered ancient
oak trees found in English countryside,https:/www.independent.co.uk/news/science/
archaeology/ancient-oak-trees-england-uk-tree-register-survey-a7610246.html

3% http://www.encyklopedia.puszcza-bialowieska.eu/index.php?dzial=haslo&id=40. Wiek
,Macka” mozna okresli¢ za pomoca réwnania regresji w oparciu o istniejace dane
dendrochronologiczne. Wykorzystujac wiasng prébe 127 debéw z obszaru Biatowieskiego
Parku Narodowego, dla ktérych wykonatem pomiary zaréwno piersnicy, jak i wieku
,piersnicowego”, szacunkowy (ufnos¢ 95%) wiek ,Macka” zawiera si¢ miedzy 375 a 463
latami.

3% Gatunki, ktérych ,interesy zyciowe” scisle sa powiazane z martwym drewnem. Znaczenie
drzew ,weteranéw” i srodowisk, w jakich dochodzi do ,weteranizacji” drzew, pokazuja
np. prace: Miklin et al. (2018) Past levels of canopy closure affect the occurrence
of veteran trees and flagship saproxylic beetles. Divers Distrib. 24: 208-218 https://
doi.org/10.1111/ddi.12670; Sebek et al. (2016) Open-grown trees as key habitats for
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wrecz ,puszczanskim reliktem” jest piekny, duzy chrzaszcz pachnica debo-
wa — coraz czesciej spotykana przez entomologéw poza — zdominowanym
przez mtode geste drzewostany — srodowiskiem lesnym, na przyktad na sta-
rych dziuplastych drzewach przydroznych alei.

Ryc. 3. ,Silva pastilis” (zadrzewione pastwisko) w Siedmiogrodzie (Rumunia).
Siedlisko wielu, uznawanych za ,puszczariskie”, gatunkéw.

Wiele wiec wskazuje, ze najwazniejsza dla europejskiej bior6znorod-
nosci ,barka”, na jakiej przetrwata ona do naszych czaséw, nie byty nie-
naruszone fragmenty ,prapuszczy”, podobne do obecnego obszaru ochrony
Scistej w Biatowiezy. Stanowity ja cate, silnie zr6znicowane, kulturowe krajo-
brazy, ktérych istotnym elementem byt bogaty drzewiasty ,ruszt” obejmuja-
cy, oprocz wigkszych komplekséw starych laséw, znacznie liczniejsze, lecz
powierzchniowo niewielkie gaje, grupowe zadrzewienia oraz luzno zadrze-
wione faki i pastwiska, tworzace nasza ,sawanne”. Trwajaca przez setki lat,
scisle uzalezniona od naturalnej produktywnosci lokalnych siedlisk, agro-le-
sno-pastwiskowa gospodarka gwarantowata trwatos¢ ogélnego wzorca i dy-
namiki wiejskich krajobrazéw, sprzyjajacych statej obecnosci wielu starych

arthropods in temperate woodlands: The diversity, composition, and conservation value
of associated communities. For Ecol Manage 380: 172-181 https://doi.org/10.1016/j.
foreco.2016.08.052. Godne polecenia sa niezwykle bogate materiaty dotyczace wartosci
i zasad ochrony starych drzew-weteranéw, udostepniane prze organizacje Ancient Tree
Forum (http://www.ancienttreeforum.co.uk/resources/ancient-trees-books-shop/)

140



Whptyw lesnictwa na przyrode i ochrone przyrody

drzew o niezastgpionym biocenotycznym znaczeniu. To dzieki tworzonym
przez nie strukturom (m.in. wielkie, dziuplaste pnie i konary) oraz zwigzanym
z migracjami stad zwierzat, masowym przenikaniu nasion przez rozmyta gra-
nice polno-lesna, przez setki lat trwato ,puszczaniskie” bogactwo Europy?°.

Zastapienie zintegrowanego tradycyjnego wykorzystania catego kraj-
obrazu ,bezlesnym” rolnictwem i wyspecjalizowanym nowoczesnym le-
$nictwem, spowodowato wyrazng zmiane charakteru obszaréw lesnych.
Pod wptywem szybkiego zageszczania sie drzewostanéw (zaréwno wymu-
szonego dziataniami gospodarczymi, jak i wynikajacego ze spontanicznej
regeneracji biocenozy) nastapita znaczna homogenizacja srodowiska, pro-
wadzaca do nieuchronnego zubozenia wiekszosci grup taksonomicznych
kojarzonych ze starymi lasami®’.

Lesny monopol na drzewa jako ryzykowny eksperyment

Zawezenie znaczenia ,lasu” niemal wytacznie do domeny lesnictwa
(ewentualnie ochrony rezerwatowej lasu), oznaczato dla niektérych gatun-
kéw drzew radykalng zmiane warunkéw srodowiskowych i uzaleznienie od
rezimu hodowlanego. Z wyjatkiem drzew owocowych, wiekszosci wierzb
i topdl, wystepujace w kraju gatunki drzew zaczeto okresla¢ jako ,lasotwor-
cze”*, dedykujac im szczegétowe zasady i techniki lesnej hodowli, podpo-
rzadkowanej nadrzednej zasadzie nowoczesnego lesnictwa — optymalnego
wykorzystania potencjatu produkcyjnego lasu. O ile dla kilku gatunkéw reali-
zacja tej zasady nie byta jednoznaczna z koniecznoscia radykalnego odejscia

3¢ Niniejsze rozwazania coraz bardziej sktaniajg mnie, by upomniec¢ sie o staropolskie
znaczenie pojecia ,puszcza”, jako teren niezabudowany, niezamieszkany i nieobjety
uprawg ziemi - cho¢ wykorzystywany przez odwiedzajacego go cztowieka i jego
zwierzeta. Uwzgledniajac skutecznosc tradycyjnych krajobrazéw wiejskich w zachowaniu
olbrzymiej réznorodnosci siedlisk przyrodniczych (w tym starych laséw), taki wtasnie
krajbraz, utrzymywany przez ekstensywng gospodarke agro-lesno-pastwiskowa, stanowit
przez setki (o ile nie tysigce), poprzedzajace ere nowoczesnosci, lat, faktyczng “puszcze”
Europy, niezaleznie od tego, czym na prawde byta ,prapuszcza”.

37 Hordk et al. (2018). Winners and losers in the wilderness: response of biodiversity to
the abandonment of ancient forest pastures. Biodivers Conserv 27, 3019-3029 (2018)
doi:10.1007/s10531-018-1585-z

38 Wedtug encyklopedii lesnej: ,gatunek o duzym znaczeniu gospodarczym, panujacy lub
wspotpanujacy w drzewostanach okreslonego obszaru”. (https://www.encyklopedialesna.
pl/haslo/gatunek-lasotworczy/)
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od ich naturalnej strategii zyciowej*’, dla innych hodowla lasu jest jedno-
znaczna z istotnym pogwatceniem tej strategii. Odnosi si¢ to w szczeg6Inosci
do debdw (gtéwnie d. szyputkowego i bezszyputkowego), ktére jako gtéwne
,gatunki lasotwdércze” znalazty sie w centrum zainteresowania hodowli lasu.
Choc¢ analiza cech niszy regeneracyjnej debu wyraznie wskazuje, ze jest on
naturalnym ,uciekinierem” ze srodowiska gestego lasu (a nie jego statym
,obywatelem”#°) i bardzo sprawnym kolonizatorem fitocenoz trawiastych*',
lesnictwo niemal zupetnie zmonopolizowato proces regeneracji i wzrostu
tych drzew. Warto w tym miejscu wskaza¢ na przemozny wptyw lesnictwa
na ksztattowanie wiedzy przyrodnikéw o drzewach i niemal zupetne pomi-
janie znaczenia zoochorii w poréwnaniach dystansu efektywnej dyspersji
poszczegblnych gatunkéw drzew. Deby, drzewa o ciezkich, grawitacyjnie
opadajacych nasionach, przedstawiane sg jako gatunki o najmniejszej efek-
tywnosci dyspersji*2. W tym miejscu warto wréci¢ do przypadku ,Macka”
i innych, podobnych mu okazéw z Puszczy Biatowieskiej. Stanowia one
zywy dowdd na to, ze dab w ciggu swojego zycia potrafi skutecznie przy-
stosowac sie do wymagajacych warunkéw silnej konkurencji gestego lasu.
O ile wczesniej zaistniejg okolicznosci, ktére umozliwia mu ,nawiazanie”
skutecznej ,walki” o swiatto z doskonale przystosowanymi do zycia w ge-
stym lesie, dominujacymi w Biatowiezy gatunkami cieniozno$nymi. Cho¢
pojawianie sie pojedynczych naturalnych odnowien debu w warunkach na-
turalnej dynamiki lasu lisciastego nie jest niemozliwe, to znikoma skala tego

39 Dotyczy to gatunkéw cienioznosnych, naturalnie tworzacych trwaty ,bank podrostu”,
odnawiajacych sie w niewielkich lukach - szczegélnie buka, grabu i jodty oraz gatunkéw
zwigzanych ze szczegélnie wymagajacymi siedliskami: Swierka w pietrze regla gérnego,
sosny na ubogich siedliskach borowych, olszy czarnej na siedliskach laséw bagiennych.

40 Uwaga ta dotyczy przede wszystkim zyznych i $rednio zyznych siedlisk, dla ktérych
gospodarczy typ drzewostanu przewiduje wysoki udziat debu.

41 Podstawowa cecha niszy regeneracyjnejdebu, ignorowang przez lesnikéw i wielu ekologéw
lasu, jest symbioza z s6jka, ktérej zawdziecza daleko-dystansowa, precyzyjna dyspersje
zotedzi. Z uwagi na wysoki stopieri dopasowania niszy regeneracyjnej debu (Querus
robur i Q. petraea) do dynamicznego i przestrzennego wzorca tradycyjnych wiejskich
krajobrazéw, strategie te okreslono jako ,antropofilny oportunizm” (Bobiec et al. (2018)
Seeing the oakscape beyond the forest: a landscape approach to the oak regeneration in
Europe. Landscape Ecol 33: 513-528. doi.org/10.1007/510980-018-0619-y)

42 Blad ten powiela m.in. poprawiona wersja 6. wydania Leuschner & Ellneberg (2017/2018,
Ecology of Central European forests. Vegetation ecology of Central Europe, vol. 1.,
Springer: tabela na s. 152-155). Istotng jego konsekwencja jest opaczna interpretacja
braku odnowienia debu w lasach - zwrécono na to uwage w pracy wymienionej we
wczesniejszym przypisie.
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zjawiska wyraznie wskazuje, ze stare deby biatowieskie stanowia anachro-
nizm — pozostatos¢ po zupetnie innym, niz wspétczesnym, znacznie mniej
gestym lesie®.

Ryc. 4. Z lewej: stary dab jako anachronizm we wspétczesnym gestym
drzewostanie Biatowieskiego Parku Narodowego; z prawej: wspétczesne ,puszcze”
— porolne nieuzytki z licznym odnowieniem debowym

Czy, poza trudnoscia ze zrozumieniem istoty ,braku odnowienia
debu”, moze to mie¢ jakies istotne znaczenie dla przyrody? Od czasu osia-
gniecia przez deby obecnych granic naturalnego zasiegu do momentu, w kt6-
rym dab stat sie przedmiotem uprawy w odpowiednio gestych drzewosta-
nach (wiek XIX), uptyneto okoto 8-9 tysiecy lat. Zaktadajac, ze $redni czas
zycia jednego pokolenia debu wynosi w warunkach otwartego i pétotwartego

* Wiele wskazuje, ze jedynym obecnie czynnikiem, jaki stwarza szanse na pojawienie
sie przysztych naturalnych drzewostanéw debowych w Puszczy Biatowieskiej, jest
masowe zamieranie drzewostanéw Swierkowych - pod warunkiem zaniechania operacji
,usuwania szkéd kornikowych” i tworzenia w lukach upraw. Synteze swoich prac
poswieconag tym zagadnieniom przedstawitem w artykule Bobiec A. 2013, Historia
i dynamika drzewostanéw gradowych Biatowieskiego Parku Narodowego National Park.
Wiad Bot 57(3/4): 17-39. https://pbsociety.org.pl/default/wp-content/uploads/2015/07/
wb.2013.002_ev_s.pdf
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krajobrazu 300 lat, mozna przyjaé, ze dwadziescia do trzydziestu pokolen
tego gatunku funkcjonowato w petnej zgodzie ze swoja natura Swiattolub-
nego ,oportunisty-wiéczegi-kolonizatora”. Jego domeng nie byt podobny do
wspotczesnego las, a caty kulturowo-naturalny krajobraz*, ktérego wirtualng
pozostatoscia sa ,debowe” toponimy, odpowiadajace trudnym do zliczenia
miejscom i obiektom geograficznym w catym zasiegu wystepowania debow.

Ryc. 5. Eksperyment

na skale gospodarcza: dab
jako najczesciej sadzony
gatunek lisciasty laséw
Europy Srodkowej

W odniesieniu do catej holoceriskiej historii debu w Europie, wprowadzenie
zasad nowoczesnego lesnictwa oznacza de facto podjecie — na skale konty-
nentalna — poteznego biologicznego eksperymentu. Z ekologicznego punktu
widzenia polega on na niemal zupetnym zastapieniu naturalnych mechani-
zmow srodowiskowej adaptacji debu (ich wyrazem jest specyficzna nisza
regeneracyjna) dziatalnoscia hodowlana, wymuszajaca zupetnie odmienny
od naturalnego wzorzec wystepowania tych drzew*. Uwzgledniajac fakt,
ze czas trwania owego ,eksperymentu” wynosi niespetna potowe przecietnej

# Autorzy cytowanej w przypisie [41] pracy, z uwagi na znaczenie i wszechobecno$¢ debéw
i tworzonych przez nie zadrzewien w tradycyjnym krajobrazie wiejskim Europy (gtéwnie
Srodkowej i Wschodniej), wprowadzili pojeciei ,debowej osnowy” (ang. ,oakscape”)
krajobrazu.

4 Odnosi sie to zaréwno do zmiany warunkéw srodowiskowych i przestrzennych (zastapienie
preferowanych przez dab silnie rozproszonych stanowisk w zréznicowanym krajobrazie
wiejskim zwartymi uprawami w $rodowisku lesnym), dynamiki wzrostu (wymuszanie
intensywnego wzrostu na wysokos¢ kosztem rozwoju korony), jak i skrécenia przecietnej
dtugosci zycia drzewa do - co najwyzej - 1/3 wieku naturalnej ,fizjologicznej starosci”.
Na problem ten zwraca uwage m.in. Bobiec et al. (2019): Top-down segregated policies
undermine the maintenance of traditional wooded landscapes: evidence from oaks at the
European Union’s eastern border. Landscape and Urban Planning, 189: 247-259. http://
real.mtak.hu/93456/1/Bobiec_etal_Ollerer_LUP_ms.pdf
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naturalnej dtugosci zycia debu, nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ wigkszosci
nieuniknionych jego konsekwencji. Efekty uboczne hodowli debu w lasach
moga potencjalnie zagraza¢ nawet ekstynkcja gatunkéw, ktére swéj dotych-
czasowy sukces zawdzieczaty mobilnosci i Srodowiskowemu oportunizmo-
wi, stanowigcymi odpowiedZ na zmiany srodowiskowe. W sytuacji szczegdl-
nie szybkich zmian klimatycznych mozliwos¢ petnego wykorzystania przez
gatunki swoich ewolucyjnych przystosowan wydaje sie absolutnie kluczowa.

Czy taka mozliwos¢ zapewnia debowi srodowisko zwartego lasu?

Gdy polityke lesng paristwa zastepuje polityka
informacyjna Laséw Paristwowych

W jezyku polskim, w przeciwienstwie do angielskiego, istnieje tylko je-
den rzeczownik — ,polityka” — odnoszacy sie do dwéch, zgota odmiennych,
pojec. O ile ,polityka” (w znaczeniu ang. politics) oznacza dziatania rzadu,
parlamentu, partii politycznych, etc., ktérych celem jest wptyw na rzadzenie
krajem, o tyle ,polityka” (w znaczeniu ang. policy) okresla zestaw pomystéw
lub plan dziatari w okreslonych sytuacjach, przyjety przez pewna grupe, orga-
nizacje, np. rzad. Czym wobec tego powinna byc¢ ,polityka lesna paristwa”?

Do jednego z gtéwnych zadan parstwa, rozumianego jako system
instytucji (prawnych i organizacyjnych), nalezy zapewnienie ram funkcjo-
nowania obywateli i tworzonych przez nich organizacji, optymalizujacych
warunki wspétzycia, w tym sposéb korzystania z dobra wspélnego. Naleza
do niego lasy publiczne. Jedna czwarta powierzchni Polski zajmuja lasy be-
dace wtasnoscia Skarbu Paristwa, reprezentujacego wszystkich obywateli RP.
Lasy — z natury rzeczy — sa zjawiskiem wielowymiarowym, dynamicznym
i ztozonym, bedacym waznym elementem srodowiska naturalnego i istotnie
wptywajacym na inne jego sktadniki. Dlatego, w kraju o znacznej lesisto-
$ci, wptywaja one znaczgco na warunki zycia mieszkancéw. Z kolei stosu-
nek obywateli do lasu, ich oczekiwania, indywidualne lub grupowe intere-
sy zwiazane z lasem, zaleza od bardzo wielu czynnikéw, ktére z grubsza
mozna by powigzac z wielorakimi ,ekosystemowymi Swiadczeniami”“®, jakie

4% Pojecie swiadczen (lub ustug) ekosystemowych (ecosystem services) zostato

upowszechnione przez tzw. Milenijny Raport (Millenium Ecosystem Assessment)
Sekretarza Generalnego ONZ, ogtoszony w 2000 r. Swiadczenia ekosystemowe obejmuja
liczne i zréznicowane darmowe korzysci, jakie cztowiek osiaga ze srodowiska naturalnego
i whasciwie funkcjonujacych ekosysteméw. SE dzieli sie na cztery zasadnicze grupy:
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przypisuje sie lasom. Zupetnie r6zne moga by¢ oczekiwania i interesy wta-
Sciciela zaktadu meblarskiego, turysty, mieszkarica wsi z piecem opalanym
drewnem, biologa czy mysliwego. Czyj interes jest wazniejszy? O ile jedne
interesy mozna godzi¢ niemal jednoczesnie i w tym samym miejscu (na przy-
ktad w jednym wydzieleniu lesnym), to realizacja innych, wzajemnie sie wy-
kluczajacych, wymaga wyraznego czasowego lub przestrzennego rozdziele-
nia. Przedmiotem polityki lesnej paristwa powinno by¢ zapewnianie takich
warunkéw, w ktérych bytoby mozliwe optymalne korzystanie ze Swiadczen
ekosystemowych, uwzgledniajace (cho¢ z pewnoscia nie satysfakcjonujace
w petni) réznorodne preferencje i oczekiwania spoteczne w zakresie wyko-
rzystania laséw. Polityka lesna panstwa powinna wiec obejmowac wszystkie
mozliwe aspekty laséw — od ich wykorzystania produkcyjnego po ochrone
Scistg — tak, by w skali catego kraju stanowi¢ gwarancje trwatosci*” i optyma-
lizacji wykorzystania wszystkich lesnych swiadczen ekosystemowych.

Czy Polska posiada lesng polityke w takim rozumieniu? Niestety, nie*.
Wynika to z faktu, ze u samego zarania zmian ustrojowych paristwo zrzucito
wiele swoich prerogatyw na liczne, powstajace wéwczas quasi-parfistwowe
uktady resortowe, wsréd ktérych Paristwowe Gospodarstwo Lesne ,Lasy Pani-
stwowe” (LP)* okazato sie struktura wyjatkowo trwata. W jego reku spoczeta
praktycznie cata wtadza nad jedng czwartg powierzchni kraju*®. Pod dyktan-
do zarzadu LP tworzone sg najwazniejsze dokumenty planistyczne odnosza-
ce sie do obszaréw lesnych (plany urzadzenia lasu), niemal automatycznie

(A) podtrzymujace (procesy niezbedne do prawidtowego funkcjonowania ekosystemu,
np. fotosynteza, rozktad materii organicznej), (B) zaopatrzenia (lub dostawcze np.
drewno z lasu, grzyby jadalne, ryby), (C) regulacyjne (np. filtrowanie wody przez glebe,
przeciwpowodziowe znaczenie laséw tegowych) oraz (D) spoteczne (kulturowe, np.
miejsca pracy i rekreacji, walory estetyczne etc.).

" Tu lepiej niz w innych zastosowaniach dobrze pasowatoby wyswiechtane stowo
,Zrownowazone”.

8 Przyjety w 1997 r. przez Rade Ministréw RP dokument o tak brzmigcym tytule (‘Polityka
Lesna Panstwa’) kresli pewne cele strategiczne, jednak nie przewiduje zadnych
mechanizméw publicznej kontroli nad dziatalnoscig monopolisty. Zapowiedziane w PLP
nowelizacje Ustawy o Lasach z 1991 r. faktycznie umocnity jego pozycje (http://www.
katowice.lasy.gov.pl/c/document_library/get_file?uuid=506deebb-988d-4665-bcd9-
148fcf66ee02&groupld=26676)

49 Na mocy Ustawy o lasach z 1991 roku, przyjetej w X kadencji Sejmu PRL.

Y Faktycznie, jej oddziatywanie - poprzez liczne powiazania przedstawicieli LP
z przedstawicielami ugrupowar politycznych, waznych organizacji zycia publicznego,
nauki, organizacji samorzadéw etc. - jest znacznie szersze.
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- *
PARK KRAJOBRAZOWY
"POGORZA PRZEMY SKIEGO

Ryc. 6. Lasy Paristwowe przyjazne dla turystéw? Symboliczny wrecz przyktad
nadrzednego (wobec podstawowych zasad postepowania na obszarach lesnych,
bezpieczenistwa zwierzat i ludzi) znaczenia PR: duzy otwarty worek na odpady

z wyeksponowanym logo LP na obszarze zamieszkiwanym przez dzikie zwierzeta
(w tym niedZwiedzie)

i symbolicznie zatwierdzane przez wiasciwego ministra®'. Lasy Paristwowe
same sie oceniaja, piszac coroczne sprawozdania ze swej dziatalnosci i pu-
blikujac raporty o stanie laséw. Dzieki swobodzie dysponowania znacznymi
srodkami finansowymi, same prowadza polityke informacyjno-propagan-
dowa, ktérej istotnym narzedziem jest specyficznie profilowana ,edukacja

5 Glosnym wyjatkiem, potwierdzajacym te regute, byto podpisanie przez MS, w wyniku
silnej presji spotecznej, w 2012 r. istotnie zmienionego planu urzadzenia dla Puszczy
Biatowieskiej w stosunku do pierwowzoru przedstawionego przez LP.
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lesna”>2. Podobne znaczenie ma tez program lesnych grantéw badawczych
przyznawanych przez Dyrekcje Generalng LP>3.

O tym, czy ktos realizuje misje w interesie catego spoteczenistwa czy
nie, nie decyduja deklaracje czy manifesty, potwierdzane nawet najbardziej
profesjonalnie prowadzonymi kampaniami PR-owymi. O ile istniejace demo-
kratyczne mechanizmy umozliwiaja ocene spoteczng realizowanych przez
panstwo réznych jego ,polityk” (np. spotecznej, zdrowotnej, czy szkolnic-
twa), to, co odnosi sie do laséw, nalezy do niemal wytacznej kompetencji
nieskrepowanych podobnymi procedurami Laséw Paristwowych. W tym
Swietle, z punktu widzenia logiki korporacyjnego monopolu i immunitetu,
pryncypialna obrona witasnej pozycji, dziatalnosci i polityki, jest postawg naj-
bardziej racjonalng. Dopdki wiec nie zdobedziemy sie na suwerenna, nad-
rzedna wobec interesu resortowego, polityke lesna, nie mozna miec pretensji
do korporacji, ktéra jedynie umiejetnie wykorzystuje okolicznosci, wynikaja-
ce z abdykacji paristwa.

Podsumowanie

Cho¢ znaczna czes¢ probleméw zwigzanych z realizacjg wspétczesne-
go modelu lesnictwa wynika z samej jego ,filozofii”, opartej na ahistorycz-
nym paradygmacie ,zwartego lasu”, w Polsce pogtebia je dysfunkcyjny ustrdj
lasow publicznych.

Lesnictwo w decydujacy sposéb przyczynito sie do niemal zupetnej
utraty zadrzewionych fitocenoz, uksztattowanych pod wptywem czynnika
zoo-antropogenicznego. Stuzace jeszcze kilka dekad wczesniej za wiejskie

32 Warto zauwazy¢, ze dziatania Laséw Paristwowych w tym obszarze obejmuja wiele cennych
inicjatyw - dobre publikacje, zajecia dla dzieci, czy filmy przyrodnicze (np. ,Las potrzebuje
drewna” zrealizowany przez Osrodek Szkoleniowy LP w Bedoniu - wigkszosci lesnikéw
zapewne nieznany). Niestety, catos¢ dziatalnosci ,edukacyjnej” podporzadkowana jest
najwyrazniej agendzie stricte ideologicznej promocji ,najlepszego, polskiego, modelu
trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej”. W efekcie, zamiast systematycznej edukacji
przyrodniczej pogtebiany jest zamet pojeciowy.

53 Problemy te poruszalem we wczesniejszych publikacjach, m.in. w wywiadzie dla Aury
(Sporu o Puszcze Biatowieska - ciag dalszy, Aura. 2017, nr 11, s. 10-12) oraz w artykule
Nowej Konfederacji (Zwrécic polskie lasy Polsce! - https://nowakonfederacja.pl/zwrocic-
polskie-lasy-polsce/)

148



Whptyw lesnictwa na przyrode i ochrone przyrody

~wygony”, réznego typu ,przylaski” i widne luZne gaje** zostaty poddane
aktywnej ,przebudowie” i zastapione silnie zwartymi drzewostanami, albo
— z powodu zakazu wypasu — zarosty gestym podszytem i cieniozno$nym
podrostem. Uwzgledniajac zaréwno florystyczne bogactwo takich fitocenoz,
biocenotyczne znaczenie zwigzanych z nimi roztozystych drzew®® i roslin
naczyniowych, jak i niezastgpiong funkcje krajobrazotwércza — jest to praw-
dopodobnie najwigksza szkoda wyrzadzona przez lesnictwo przyrodzie
i dziedzictwu przyrodniczo-kulturowemu w okresie powojennym?®. Niestety,
pomimo bardzo licznych opracowan naukowych, wskazujacych na olbrzy-
mig wartos¢ takich biocenoz, ich niewielkie pozostatosci nadal podlegaja
systematycznej anihilacji*’.

Z punktu widzenia historii przyrodniczej oraz ewolucyjnych adaptacji
niektérych gatunkéw, nowoczesne lesnictwo mozna postrzegac jako niezwy-
kle ryzykowny eksperyment, polegajacy na monopolizacji lesnej hodowli
drzew. Zwiazane z nim zagrozenia dotycza przede wszystkim gatunkéw, kt6-
rych naturalna strategia zyciowa zwiazana jest ze zréznicowanym, jedynie
czesciowo zadrzewionym krajobrazem. Dotyczy to w szczegdlnosci debéw
(gtéownie d. szyputkowego). Wymuszona, lesna hodowla drzew z natury nie-
-lesnych?® obniza, miedzy innymi, ich zdolnosci adaptacyjne w sytuacji szyb-
ko zachodzacych zmian srodowiskowych.

Za sprawa silnego oporu przedstawicieli lesnictwa wobec préb wzmoc-
nienia — bardzo stabej w Polsce — sieci laséw trwale wytaczonych z gospo-
darki lesnej, lesnictwo ponosi odpowiedzialnos¢ za deficyt lesnych obszaréw

>4 czesto stanowigce bogata florystycznie polno-lesng strefe ekotonowa okalajaca wieksze
obszary lesne; jednym z najbardziej charakterystycznych elementéw Srodkowo-
europejskiego kulturowego krajobrazu byty luzne drzewostany debowe (np. Bobiec
A et al. (2018) Seeing the oakscape beyond the forest: a landscape approach to the oak
regeneration in Europe. Landscape Ecol 33: 513-528. doi.org/10.1007/s10980-018-
0619-y)

% Patrz wczesniejsze przypisy [35] i [37]

% Naleza one jednoczesnie do najbardziej zagrozonych siedlisk przyrodniczych Europy
(Bergmeier E et al. (2010). Geobotanical survey of wood-pasture habitats in Europe:
Diversity, threats and conservation. Biodiversity and Conservation, 19, 2995-3014. https://
doi.org/10.1007/s10531-010-9872-3).

%7 Na przykfad praca cytowana w przypisie [45]

%8 Tu: takie, ktére nie wykazuja odpowiednich przystosowann umozliwiajacych naturalna,
trwatg i liczng obecnos¢ we wspdtczesnych lasach; o ewolucji pojecia ,las” pisatem
w czesci ,Ostoje, refugia, relikty”.
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referencyjnych, w tym za brak postepu w dziataniach na rzecz nowych ob-
szaréow chronionych®.

Z powyzszym zwigzany jest niedobdér zamierajacych ze starosci drzew
oraz murszejacego drewna — niezbednych struktur i substratéw dla wielu or-
ganizmow i przebiegu naturalnych proceséw. Odpowiednio duze obszary
referencyjne powinny stuzy¢ poznawaniu naturalnych mechanizméw re-
generacji ekosysteméw po naturalnych wielkopowierzchniowych zaburze-
niach (np. wiatrotomach, gradacjach owadéw, pozarach). Natychmiastowe
,nhaprawianie” skutkéw naturalnych takich zaburzer (przez ,rekultywacje”
siedliska i sztuczne odnowienie) oznacza bezpowrotng utrate potencjalnie
bardzo istotnej (réwniez dla lesnictwa) informacji®®.

Cho¢ wptyw gospodarki lesnej na przyrode jest nieuchronny, zakres
i natezenie towarzyszacych lesnictwu skutkéw ubocznych powinny byc
skutecznie moderowane za sprawa odpowiedniej polityki lesnej. Nie jest
w stanie tego dokona¢ dokument ,Polityka Lesna Paristwa”*8, ktéry nie do-
strzega koniecznosci przywrécenia realnej nadzorczej i kontrolnej inicjatywy
konstytucyjnym organom paristwa. Istnieje jedynie formalny podziat laséw
Skarbu Paristwa na obszary zarzadzane przez PGL ,Lasy Paristwowe” (ponad
97%) i na lasy nalezace do parkéw narodowych (niecate 3% tych laséw).
Ponadto, sposréd laséw zarzadzanych przez LP, okoto 1,5% stanowia rezer-
waty przyrody®'. W takiej sytuacji, niemal petna odpowiedzialnos¢ za stan
przyrodniczy laséw spoczywa na polskim lesnictwie. Nie ogranicza sie ona
jedynie do bezposrednich skutkéw praktyki gospodarczej. Za sprawa bez-
wzglednej dominacji lesnictwa w strukturze wykorzystania laséw, rozciaga
sie tez na ochrone przyrody. Ksztattujac bowiem spoteczng atmosfere, posta-
wy wobec probleméw ochrony przyrody, wptywajac na rzetelnos¢ i poziom
sporéw toczonych z przedstawicielami organizacji spotecznych, polskie le-
$nictwo znaczaco decyduje o randze ochrony przyrody w priorytetach spo-
teczenistwa i paristwa®. Do jednoznacznie negatywnej roli odgrywanej przez

> Dotyczy to, miedzy innymi, podnoszonego od trzydziestu lat postulatu utworzenia Parku
Narodowego Puszczy Biatowieskiej, obejmujacego obszar catej polskiej czesci Puszczy
(czgs¢ biatoruska posiada taki status), czy utworzenia Turnickiego Parku Narodowego
obejmujacego najbardziej dziki obszar pogérza Karpat Wschodnich.

% Do nielicznych wyjatkéw nalezy las referencyjny “Szast” (475 ha) w Puszczy Piskiej,
zatozony w 2003 po przejsciu przez puszcze huraganowego wiatru w 2002 .

61 Rezerwaty s wytaczone z dziatalnosci gospodarczej. Nadzér sprawuje RDOS.

2 Dos¢ charakterystyczng ,strategia”, stosowana przez przedstawicieli lesnictwa, jest
unikanie dyskusji merytorycznej i zastepowania jej pozycjonowaniem przeciwnika -
ostatnio jako przedstawiciela groznej ,ideologii ekologizmu”. O problemie tym pisatem
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lesnictwo zaliczytbym réwniez to, co niejednokrotnie przedstawiane jest jako
jego kontrybucja na rzecz ochrony przyrody — dofinansowywanie parkéw na-
rodowych z Funduszu Lesnego. Problem polega na tym, ze program ten de-
dykowany jest inicjatywom przenoszacym wzorce gospodarki lesnej na grunt
parkéw narodowych.

Rozwazajac polska specyfike ktopotow z lesnictwem, mozna by osta-
tecznie cata wine zrzucic¢ na konstytucyjne organy paristwa, ktére formalnie
odpowiadaja zaréwno za pierwotng legalizacje istniejacego stanu rzeczy, jak
i za niepodjecie skutecznej préby jego zmiany. Mozna. Z drugiej jednak stro-
ny, 26 tysiecy pracownikoéw Laséw Parstwowych to réwniez Polacy i oby-
watele, wsréd ktérych wielu — nie watpie — ma swiadomos¢ licznych wad
obecnego systemu. Dziwi wiec zupetny brak branzowej inicjatywy na rzecz
nowego ustroju lesnego Polski, ktéry bytby ksztattowany przez sp6jna polity-
ke lesng panstwa. Taka probe miat stanowi¢ Narodowy Program Lesny, kt6ry
jednak nie wyszedt poza etap licznych dokumentacji i seminariéw.

Obserwujac® toczacy sie od lat spér miedzy przyrodnikami/ekologami
a lesnikami, dostrzegam warta zaznaczenia prawidtowos¢. Gdy jego nateze-
nie dochodzi do ,stanu wrzenia” (np. potyczki Strazy Lesnej z radykalnymi
aktywistami), a rozstrzygniecia dokonuja sie na poziomie Unii Europejskiej
(np. interwencja KE i wyrok TSUE w sprawie Puszczy Biatowieskiej), postu-
laty ekologéw maja charakter lokalny i czesto jedynie dorazny (zaprzestaé
walki z kornikiem, ograniczy¢ wycinke, utworzy¢ park)®*. Cho¢ nie ulega dla
mnie watpliwosci, ze najmocniejszym atutem Laséw Paristwowych, ktérego
skutecznos¢ doskonale sie sprawdzita tak w kampanii o Puszcze Biatowieska,
jak ostatnio o Turnicki PN, jest polityczna sita LP®; zorganizowane kampanie

m.in. na tamach kwartalnika “Christianitas” (http://christianitas.org/news/o-duchowych-i-
nie-tylko-pozytkach-walki-z-kornikiem/)

8 Réwniez uczestniczac... w 1995 r. bylem wspéizatozycielem w 100% spotecznego
niewielkiego stowarzyszenia - Towarzystwa Ochrony Puszczy Bialowieskiej, ktérego
gléwnym celem byto zapewnienie catej Puszczy Biatowieskiej ochrony w formie parku
narodowego. Do czesciowych sukceséw TOPB (rozwigzanego w 2007 r.) nalezato
doprowadzenie do jedynego dotad powigkszenia BPN (z ok. 5 do obecnych ponad 10
tys. ha) i wprowadzenie czasowego zatrzymania wycinki ponad stuletnich drzewostanéw.

% Na przyktad: zwalcza¢ kornika drukarza czy nie zwalczaé; co oznacza, ze mamy do
czynienia ze starodrzewem; gospodarka lesna szkodzi gatunkom naturowym czy nie
szkodzi.

% Diagnoze taka sformutowatem m.in. w pismie ,Obywatel” (2006, https://wiadomosci.onet.
pl/kiosk/lasy-panstwowe-czy-lasow-panstwowych/yydd2), a ostatnio réwniez w artykule
z przypisu [4].
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przyrodnikéw/ekologéw w zasadzie nigdy nie dotknety tego tematu®. Nie-
wykluczone, ze czes¢ tej powsciagliwosci mozna ttumaczyc¢ bliska wspét-
praca niektérych organizacji ekologicznych z Lasami Paristwowymi. Nie
przypuszczam jednak, by miatby to by¢ czynnik uniwersalny i decydujacy.
Podejrzewam istnienie jakiej$ podswiadomej solidarnosci ekologa lasu wo-
bec swojego historycznego ,gniazda” — jakim byto, jak wyzej to pokazatem,
wspotczesne lesnictwo.

% Dobrg ilustracjg tego zjawiska byta ostatnia odstona kampanii na rzecz ochrony Puszczy
Biatowieskiej, w ktérej pojawity sie widoczne elementy kampanii politycznej - poparcie
przez politykéw opozycji, ostra krytyka partii rzadzacej, itp. Nikt z demonstrujacych nie
zwrdcit uwagi na fakt, ze problem nie pojawit sie nie w 2015, a w 1991 roku, i ze ma on
podtoze ustrojowo-prawne, nie polityczne.
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Zaréwno w mediach, jak i w rozmowach prywatnych coraz czesciej
pojawiaja sie dyskusje o towiectwie, z ktérych mozna sie ze zdziwieniem
dowiedzie¢, jak rozbiezne poglady w tym zakresie sg prezentowane przez
publicystéw oraz rozméwcéw. Sg tacy, ktérzy uwazaja, ze towiectwo jest
koniecznoscia ze wzgledéw gospodarczych i przyrodniczych, a mysliwym,
zwanym niestusznie towcami lub towczymi, daje niezapomniane wrazenia
i tak emocjonujace oraz satysfakcjonujace przezycia, ze uprawianiu towiec-
twa podporzadkowuja swoje zycie zawodowe i rodzinne. Z drugiej zas stro-
ny sa przeciwnicy uwazajacy, ze towiectwo powinno by¢ zlikwidowane we
wspotczesnym spoteczenstwie, gdyz jest to przezytek poprzednich epok,
a zabijanie niewinnych istot jest barbarzyristwem. Pomiedzy tymi skrajnymi
pogladami istnieje szereg postaw posrednich, méwiacych na przyktad, ze to-
wiectwo jest znane i praktykowane od poczatku dziejow cztowieka i jesli
nawet sie komus nie podoba, to innym trzeba umozliwic¢ jego praktykowanie,
albo, ze wprawdzie towiectwo nie jest moralnie akceptowane, ale jest ko-
niecznoscia ze wzgledu na szkody i konflikty powodowane przez zwierzeta.
Stuchajac zaréwno skrajnych, jak i posrednich wypowiedzi, bardzo czesto
mozna odnie$¢ wrazenie, ze dyskutanci méwiac o towiectwie, maja niejed-
nokrotnie zupetnie odmienne o nim wyobrazenia i stad zapewne czesto nie
znajduja ani mozliwosci porozumienia, ani kompromisu.

Aby odniesc¢ sie do wypowiadanych kontrowersyjnych pogladéw, war-
to sobie uswiadomic, czym jest towiectwo i jak byto lub jest definiowane.
Definicja, a zarazem rozumienie towiectwa zmieniato si¢ na przestrzeni pol-
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skich dziejéw. Do XVIIl wieku towiectwo rozumiano jako ,towy, czyli wielkie
polowanie na grubego zwierza, za pomoca ludzi, sieci, pséw wykonywane;
lecz i wszelkie inne sposoby polowania i na mnieysza zwierzyne” (Bobia-
tynski 1823, 1825). Podczas rozbioréw w XIX wieku nie byto prawodaw-
stwa polskiego, lecz austriackie, pruskie i rosyjskie. Zgodnie z éwczesnymi
trendami zwierzeta dzielono na pozyteczne i szkodliwe, a duze drapiezniki
na wielu terenach wytepiono. Zwierzyna gruba wystepowata lokalnie w du-
zych magnackich lasach, natomiast drobna byta liczna i bytowata powszech-
nie. Pojawita sie wowczas koncepcja odbudowy zwierzostanéw bytujacych
na wolnosci i zaprzestano utrzymywania zwierzyfncéw, a prawo polowania
nalezato do wiascicieli gruntéw. Po odzyskaniu niepodlegtosci na poczatku
XX wieku Krawczyniski (1924) uwazat, ze fowiectwo nalezy uprawiac gtéwnie
dla celéw ekonomicznych, a takze ,z koniecznosci, by zwierzyna nie czynita
nadmiernych szkéd w rolnictwie” oraz by ,nie dopusci¢ do jej zdegenero-
wania, czescig dla sportu i przyjemnosci”. Ten sam autor w potowie XX wie-
ku rozdzielit pojecia towiectwa i myslistwa, bedace wczesniej synonimami,
uznajac ze ,gospodarstwo towieckie obejmuje sumaryczna catos¢ wszystkich
zagadnien od historii, poprzez hodowle, ochrone, literature i sztuke, a dazy
do zachowania i podniesienia zwierzostanu do najkorzystniejszego pozio-
mu, myslistwo natomiast jest znajomoscia etycznego zdobywania zwierzyny
przez prawidtowe polowanie” (Krawczyniski 1947). Postanowiono wéwczas,
ze ,owiectwo w rozumieniu ustawy oznacza planowe gospodarowanie
zwierzyna, zgodnie z potrzebami gospodarstwa narodowego i wymaganiami
ochrony przyrody”. Od potowy XX wieku towiectwo stato sie dziatalnoscig
gospodarcza, oparta o planowanie roczne i wieloletnie, a zwierzyne uznano
za wlasnos¢ panistwowa. Za gtéwne zadania fowiectwa przyjeto: ,racjonal-
ne gospodarowanie populacjami dzikich zwierzat i ochrone gatunkéw gina-
cych” z zastrzezeniem, ze ,nie mozna pomingc¢ roli towiectwa jako Zrédta
dochodu dla gospodarki narodowej” (Krupka 1989). Pod koniec XX wieku
istotnie zmienito sie rozumienie towiectwa, gdyz ustawodawca uznat, ze:
,towiectwo oznacza ochrone zwierzat fownych i gospodarowanie ich zaso-
bami w zgodzie z zasadami ekologii oraz zasadami racjonalnej gospodarki
rolnej, lesnej i rybackiej” (Dz. U. 1995, 147.713) i taka definicja obowiazu-
je do chwili obecnej (Radecki 2014). Niezaleznie od znaczenia towiectwa
zmieniajacego sie w dziejach, w mowie potocznej jest ono rozumiane jako:
,catoksztatt spraw zwigzanych z towieniem, hodowlg i ochrong zwierzy-
ny” (Szymczak 1979) lub: ,dziedzina gospodarki obejmujaca planowe go-
spodarowanie zwierzyna, polega na hodowli, szeroko rozumianej ochronie,
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utrzymywaniu biologicznej réwnowagi w drodze polowan oraz pozyskaniu
i wprowadzaniu zwierzyny do obrotu gospodarczego” (Czopek i in. 1995).

Jest jednak wysoce prawdopodobne, ze towiectwo moze zosta¢ wkrét-
ce inaczej zdefiniowane, gdyz na Krajowym Zjezdzie Delegatow PZt w lu-
tym 2019 roku przez delegatéw z Krakowa zostata zgtoszona nastepujaca-
propozycja zmiany ustawowej definicji: ,towiectwo, jako element ochrony
srodowiska przyrodniczego, w rozumieniu ustawy oznacza zarzadzanie
populacjami zwierzat townych (zwierzyny) oraz ich srodowiskiem zgodnie
z postanowieniami obowigzujacej miedzynarodowej konwencji o réznorod-
nosci biologicznej okreslajacej zasady ochrony, pomnazania oraz korzysta-
nia z zasobéw przyrody. Integralnym elementem fowiectwa jest myslistwo
polegajace na etycznym pozyskiwaniu zwierzat zgodnie z przyjetymi oby-
czajami wielowiekowej tradycji” (Tomek 2019). Uzasadnieniem proponowa-
nej zmiany moze by¢ dostosowanie naszego ustawodawstwa do ratyfikowa-
nej przez Polske miedzynarodowej konwencji o réznorodnosci biologicznej,
okreslajacej zasady ochrony, pomnazania oraz korzystania z zasobéw przy-
rody, a takze kiepskie rozumienie dotychczasowej definicji, spowodowane
innym postrzeganiem w spoteczenstwie znaczenia ekologii niz w naukach
przyrodniczych. W zaproponowanej definicji przyjeto za Krawczyriskim
(1947) odréznienie poje¢ ,fowiectwa” i ,myslistwa”.

Niezaleznie od proponowanej zmiany definicji fowiectwa na Krajo-
wym Zjezdzie Delegatow Polskiego Zwiazku towieckiego w 2019 roku, Da-
nitowicz w najnowszej ksigzce pt. ,Prawo towieckie” stusznie uznat, ze te
definicje w obecnej wersji mozna w ustawie pominac (s. 71), gdyz ona ,od-
biega od powszechnego rozumienia pojecia” fowiectwa i ,nie odzwierciedla
wszystkich jego aspektow” (s. 54). Jego zdaniem okreslenie myslistwa w tej
ustawie ,nie ma zadnego uzasadnienia”, gdyz ,nie bardzo wiadomo czym
sie r6zni od towiectwa” (s. 71). Autor ten uwaza, ze jesli definicja taka mia-
taby pozosta¢, to nalezy ja tak zmieni¢, aby,odzwierciedlata wspétczesne
pojmowanie towiectwa uwzgledniajac wszystkie jego funkcje” (s.71), a wiec
obok wyszczegélnionej obecnie ,ochronnej, takze rekreacyjng, kulturowa
i gospodarcza” (s.70). Wydaje sie, ze propozycja zmiany zgtoszona na zjez-
dzie delegatéw w 2019 roku jest w gruncie rzeczy zgodna z pogladami wyra-
zonymi przez Danitowicza (2020), gdyz podkresla role ochronna fowiectwa
i uwzglednia jego role rekreacyjna i kulturowa w zdefiniowanym ustawowo
myslistwie.

Na podstawie rozmaitych wypowiedzi medialnych, a takze interneto-
wych, mozna odnies¢ wrazenie, ze wszystkie wymienione znaczenia towiec-
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twa, zaréwno wspétczesne, jak i z okresu miedzywojennego, a takze odro-
dzenia, a nawet Sredniowiecza, sq przez rézne osoby przyjete i rozmaicie
rozumiane, przez co wiele wyrazanych pogladéw krytycznych lub kontro-
wersyjnych nie ma wspétczesnie zadnego merytorycznego uzasadnienia. Bo-
wiem inne fowiectwo byto w sredniowieczu niz w XIX lub XXwieku, a jesz-
cze inne moze by¢ w przysztosci.

Nieporozumienia wywotuja wypowiedzi oparte na Sredniowiecz-
nym traktowaniu towiectwa jako zabijania zwierzat w celach konsumpcyj-
nych oraz eliminowania szkodnikéw. Sg bowiem osoby uznajace zwierzeta
za istoty posiadajace zmysty i uczucia niemal takie ludzie, a wiec wymaga-
jace humanitarnego traktowania, co jest sprzeczne z zabijaniem. Ludzie po-
siadajacy przedrozbiorowe, a nawet sredniowieczne poglady na towiectwo,
nie rozumieja koncepcji wspétczesnego towiectwa w postaci poszukiwania
rozwiazan, umozliwiajacych zwierzetom egzystencje w sasiedztwie cztowie-
ka i w srodowisku przeksztatcanym przez przemyst lub rozwéj cywilizacyjny.
Osoby realizujace takie koncepcje uznaja, ze zwierzeta mozna, a nawet trze-
ba zabijac. Przez mysliwych nie jest kwestionowana potrzeba i koniecznos¢
humanitarnego traktowania wszystkich istot, co jest motywem wprowadze-
nia do praktyki wielu rozmaitych nakazéw etycznych, od stworzenia szansy
kazdemu zwierzeciu, na przyktad przez mozliwos¢ oddawania strzatéw do
zajecy tylko podczas biegu, a do kuropatw i kaczek tylko w locie, po oddanie
honoréw okazom upolowanym przez specjalne sygnaty odgrywane na tak
zwanym pokocie lub respektowanie zakazu przekraczania tuszy upolowane-
go zwierzecia (tak jak to miato miejsce z ciatem wroga w czasach rycerskich).

Podobna, chociaz znacznie mniejsza dezaprobata towiectwa wyste-
puje w odniesieniu do oséb rozumiejacych towiectwo jako dziatalnos¢ go-
spodarcza, zgodnie z ustawa i pogladami powszechnymi w okresie budowy
socjalizmu w Polsce Ludowej. Dyskutanci, chcacy widzie¢ towiectwo jako
dziatalnos¢ na wskros przyrodnicza, oraz przeciwnicy ingerowania w natu-
ralnych ekosystemach z dezaprobatg traktujg zaréwno powiekszanie bazy
pokarmowej, jak i dokarmianie zwierzat, a takze ksztattowanie struktur po-
pulacji, zwtaszcza jesli by ich celem byto zwigkszenie produkcji dziczyzny
lub dochodéw finansowych z dziatalnosci gospodarczej powiazanej z to-
wiectwem.

Niezaleznie od niezrozumienia istoty wspétczesnego towiectwa i po-
jawiajacych sie na tym tle emocjonalnie formutowanych opinii, dziatalnos¢
lub poglady mysliwych moga wzbudzac¢ nieche¢ lub brak zrozumienia
u os6éb majacych odmienne gusty lub upodobania. Przyktadem moze byc¢
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kolekcjonowanie odznak towieckich, broni lub trofeéw. Kolekcjonerzy roz-
maitych przedmiotéw, zwiazanych z myslistwem lub szerzej rozumianym
towiectwem, pasjonuja sie swoimi zbiorami, wymieniaja poglady, urzadzaja
wystawy i uwazaja te dziatalnos¢ za zaszczytng i przynoszaca im splendor.
Sa jednak osoby nie podzielajace tych doznan, a nawet kontestujace dang
kolekcje. Jesli kolekcja fotografii przyrodniczych na ogét nie budzi sprzeci-
wéw, chociaz moze sie mniej lub bardziej podoba¢, a zbiér odznak moze
nie wywotywac zainteresowania, to zgromadzone trofea, chociazby wsréd
mysliwych byty obiektem fascynacji i zachwytu, u niektérych oséb moga wy-
wotywac odraze i sprzeciw. Przyktadem moze by¢ wypowiedZ nauczyciel-
ki zwiedzajacej muzeum przyrodnicze, ze nie bedzie prowadzi¢ dzieci do
trupiarni. Takie kontrowersje byty w przesztosci i beda w przysztosci, gdyz
podobnie jak dzieta sztuki jednym osobom moga sie podoba¢, a u innych
wywotywac awersje.

Polowania wykonywane przy uzyciu broni palnej budzg u niektérych
ludzi strach, a nawet przerazenie. Prawdopodobnie spowodowane to zosta-
to filmami, gdzie zte emocje byty wywotywane uzyciem broni, a obecnie
mtodziez nie zna rodzajéw i dziatania broni. Osoby takie doznaja nega-
tywnych uczu¢ na widok wystrzelonej tuski lub rany postrzatowej w skérze
zwierzecia. Huk strzatu wywotuje u nich lek, a spadajgce Sruciny powoduja
przestrach. Osoby postronne nie wiedza, niestety, ze mysliwi zanim uzyskaja
pozwolenie na posiadanie i uzywanie broni, przechodza adekwatne badania
lekarskie oraz wielogodzinne przeszkolenia teoretyczne i na strzelnicy. My-
sliwi wiedza, ze moga oddawac strzaty tylko w sytuacjach zapewniajacych
bezpieczenstwo, strzat kulowy moze by¢ oddany, jesli jest kulochwyt, po-
nadto nie wolno strzela¢, a nawet celowac, jesli na linii strzatu znajduja sie
osoby, zwierzeta gospodarskie lub budynki. Inna jest mozliwos¢ zagrozenia
strzatem srutowym i kulowym, gdyz odmienna jest balistyka tych pociskéw.
Na przyktad podczas strzatu srutowego kulochwyt nie jest potrzebny ani wy-
magany, gdyz do zwierzyny drobnej wolno strzela¢ do 40 metréw, chociaz
srut moze razi¢ i kaleczy¢ do 100 przy donosnosci okoto 150 metréw, a ener-
gia uderzenia opadajacego Srutu po wystrzeleniu jest ze wzgledu na mase
mniejsza od energii jabtka spadajacego z drzewa.

Bardzo znaczacym podtozem kontrowersyjnych dyskusji dotyczacych
towiectwa, a takze skrajnie przeciwnych wypowiedzi, byty i sq postanowie-
nia obowiazujacego prawa oraz konkretne rozstrzygniecia i podejmowane
decyzje. Trzeba sobie uswiadomic, ze obecne prawo towieckie jest co praw-
da ustawicznie nowelizowane, ale kluczowe postanowienia dotyczace wta-
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snosci zwierzyny oraz mozliwosci wykonywania polowan w obwodach tfo-
wieckich, pozostaja bez zmian praktycznie od czasu wprowadzenia w zycie
dekretu o prawie towieckim w 1952 roku, czyli wéwczas gdy tworzono zreby
socjalistycznej gospodarki w Polsce Ludowej. W tym dekrecie postanowiono,
ze zwierzyna stanowi wtasnos¢ Paristwa, gospodarowanie zwierzyng odbywa
sie na podstawie zatwierdzonego planu hodowlanego, a polowanie moze by¢
wykonywane wytacznie w obwodzie towieckim o powierzchni nie mniejszej
niz 3000 ha (Bohusz i in. 1953). Podczas tworzenia przez administracje pan-
stwowa obwodow towieckich nie brano wéwczas pod uwage racji, ani nawet
opinii wiascicieli gruntéw, a Danitowicz (2020) zakwalifikowat to postepo-
wanie z prawnego punktu widzenia jako nacjonalizacje prawa polowania
bez odszkodowania. W sktad duzych powierzchniowo obwodéw towieckich
wchodzi¢ mogty grunty paristwowe, spétdzielcze, samorzadowe i prywatne.
Z jednej strony byto to korzystne ze wzgledéw przyrodniczych, gdyz umoz-
liwiato racjonalng gospodarke populacjami zwierzat zyjacych na obszarach
wiekszych niz grunty poszczegélnych posiadaczy, z drugiej jednak strony
nie uwzgledniato potrzeb ani pogladéw lub wnioskéw wtascicieli. Decyzja
podjeta w dekrecie z 1952 roku zostata zatwierdzona w ustawie o hodowli,
ochronie zwierzat townych i prawie towieckim z 1959 roku, a nastepnie pod-
trzymana do czasu obecnego w ustawie Prawo towieckie z 1995 roku. Sytu-
acje te czesciowo naprawit wyrok trybunatu konstytucyjnego dopiero w 2014
roku, na podstawie ktérego wtasciciele moga wnioskowac o wytaczenie ich
wiasnosci z obwodu towieckiego.Ten wyrok nie zlikwidowat wszystkich na-
piec lub nieporozumien, gdyz czynsz z tytutu dzierzawy obwodu towieckie-
go nadal (podobnie jak postanowiono w dekrecie w 1952 roku) jest przekazy-
wany dla administracji paristwowej (do nadlesnictw lub samorzadéw), wiec
prywatni gospodarze pél lub laséw nie sg zainteresowani jego wysokoscia ani
gospodarka towiecka, a dzikie zwierzeta (a takze mysliwych) czesto traktuja
jak szkodniki lub intruzéw utrudniajacych osiaganie spodziewanych plonéw.
Prawdopodobnie to byto jedna z istotnych przyczyn sukcesywnego spadku
liczebnosci zwierzyny drobnej bytujacej na polach (gtéwnie kuropatw i zaje-
cy) do dramatycznie niskiego poziomu w niektérych rejonach.

Drugim, do tej pory nierozstrzygnietym zagadnieniem zwiazanym
z wihasnoscia gruntéw, jest problematyka szacowania szkéd powodowanych
przez zwierzyne oraz wyptacania odszkodowan. Gdy w 1952 roku upan-
stwowiono zwierzyne, automatycznie uznano, ze za szkody odpowiada
Panstwo, a szacowanie szkdd i wyptacanie odszkodowarn przekazano pan-
stwowym nadlesnictwom. Byto to logiczne, gdyz w naszej cywilizacji od ty-
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siacleci witasciciel odpowiadat za szkody poczynione przez jego zwierzeta,
co zapisano juz w starym testamencie (Dynarski red. 1990, Ksiega Wyjscia
21, 29-32). Jednoczesnie jednak postanowiono, ze odszkodowania beda
przystugiwaty tylko za szkody spowodowane przez niektére gatunki duzych
zwierzat wytacznie w uprawach i ptodach rolnych. Poczatkowo zapis taki
nie wzbudzat kontrowersji, gdyz szkody od duzych ssakéw byty nieliczne
i wystepowaty lokalnie, a wtasciciele drobiu lub gotebi mogli sie broni¢ przed
szkodami i ewentualne drapiezniki (lisy, kuny i jastrzebie) usmierca¢ w obre-
bie wtasnych zabudowan. Z czasem sytuacja sie zmienita, Paristwo bedace
nadal wiascicielem zwierzyny, uwolnito sie od obowiazkéw wynikajacych
z wyrzadzanych szkéd, zobowigzujac dzierzawcéw i zarzadcéw obwodow
towieckich do ich szacowania oraz wyptaty odszkodowan. Jednoczesnie li-
czebno$¢ duzych ssakéw (jeleni, dzikéw i saren) wrosta wielokrotnie, zaka-
zano zabijania i chwytania drapieznikéw, a ostatnio nawet ich ptoszenia,
przy czym nadal odszkodowania przystuguja tylko za szkody w uprawach
i ptodach rolnych, wyrzadzone przez niektére gatunki zwierzat. Ze wzgle-
du na uznanie niektérych gatunkéw obcych jako inwazyjnych oraz z powo-
du kilkukrotnego wzrostu liczebnosci liséw po akcjach szczepien przeciw
wéciekliznie, dopuszczono odtawianie tych drapieznikéw w putapki zywo-
towne, a takze do ich odstrzatéw. Taka sytuacja, gdy odszkodowania nie
przystuguja za wiele rozmaitych strat, na przyktad za szkody spowodowane
przez zajace w sadach lub uprawach warzyw, lub przez dzikie gesi w ozi-
minach, a takze wyrzadzone przez zwierzyne w lasach prywatnych (upra-
wach i mtodnikach), jest przyczyna wielu roszczen i pretensji. Warto tu nad-
mieni¢, ze za uszkodzone choinki na plantacji zatozonej na gruncie rolnym
wyptacane sa odszkodowania, natomiast na podobnej plantacji w terenie
leSnym odszkodowanie nie przystuguje. Ponadto oddalanie ewentualnych
roszczen i brak odszkodowar za zabite kury lub gotebie przez drapiezniki
czworonozne i skrzydlate bez umozliwienia wiascicielom ich ochrony, bu-
dzi wiele pretensji i konfliktéw. Te przepisy dotyczace szacowania wartosci
szkdd oraz wyptaty odszkodowan uwazane sg przez wielu zainteresowanych
mieszkancéw wsi i miast za zbyt skomplikowane, niejasne, a w niektérych
przypadkach za nielogiczne i w rezultacie byty i sq nadal Zrédtem wielu pre-
tensji, a takze prob nowelizowania lub poprawiania obowiazujacego prawa.
O komplikacjach i trudnosciach zwigzanych z tg problematyka swiadczy¢
moze uchwalona przez sejm w czerwcu 2016 roku ustawa o zmianie usta-
wy Prawo fowieckie postanawiajac, ze za szkody od zwierzyny odpowiada
Skarb Paristwa wynagradzajac je z utworzonego Funduszu Odszkodowaw-
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czego, po oszacowaniu straty przez przedstawiciela wojewody (Dz.U.2016
poz. 1082). Pomimo uchwalenia tej ustawy przez senat, podpisania przez
prezydenta i ogtoszenia w dzienniku ustaw, jej zapisy nigdy nie weszty w zy-
cie, co jest ewenementem nie tylko w Polsce, ale prawdopodobnie w skali
europejskiej.

Warto tu sobie uswiadomi¢, ze problem szkéd wyrzadzanych przez
dzikie zwierzeta w polach uprawnych byt znany w przesztosci i jest rozma-
icie rozwigzywany w réznych panstwach i ustrojach, a takze w rozmaitych
epokach i sposobach gospodarowania. Jednak jest oczywistym, ze szacunki
szkéd powodowanych przez zwierzyne w uprawach rolnych sg i musza byc¢
konfliktogenne, gdyz kazda ze stron ma w takim postepowaniu odmienny
interes — rolnicy oczekuja wysokiego odszkodowania, a mysliwi chcieliby jak
najmniej zaptfaci¢. Nalezy zatem poszukiwac takich metod szacowania i re-
kompensowania szkéd, by odszkodowania mogty by¢ akceptowane zaréwno
przez osoby poszkodowane, jak i wynagradzajace straty. Dlatego w odno-
snych rozporzadzeniach, zmieniajacych sie wraz ze zmianami sposobéw za-
gospodarowania gruntéw, podawano szczegétowe regulacje obliczania strat
lub plonéw oraz wyliczania odszkodowar z uwzglednieniem potracania nie-
poniesionych kosztéw zbioru oczekiwanych plonéw. W celu zmniejszenia
ewentualnych antagonizméw, powodowanych przez zwierzyne wyrzadzaja-
cg szkody w uprawach rolnych, mozna w niektérych sytuacjach wykorzystac¢
przyktady pomysinego rozwiazywania sporéw, znane z réznych regionéw
w przesztosci. W Matopolsce (podobnie jak poprzednio w zaborze austriac-
kim) poszkodowany oraz wyptacajacy odszkodowanie wyznaczali swoich
przedstawicieli (aby nie dochodzito do sprzeczek miedzy bezposrednio za-
interesowanymi), ktérzy uzgadniali wartos¢ odszkodowania i doprowadza-
li do zawarcia ugody. Podobne praktyki miedzy poszkodowanymi i kotami
towieckimi sa sporadycznie stosowane w Matopolsce do czaséw obecnych
i w takich przypadkach nie zdarzyty sie nieporozumienia skierowane na dro-
ge sadowa, pomimo wystapienia niekiedy wysokich strat. Zawarcie ugody
mogto mie¢ miejsce nawet bez szczeg6towego i czasochtonnego szacowania
wartosci szkody. Na przyktad — gdy mysliwy upowazniony przez zarzad kota
towieckiego do szacowania szkody dowiedziat sig, ze poszkodowany gospo-
darz wydaje cérke za maz, to mu zaproponowat przygotowanie na weselng
uczte catego upieczonego dzika. Gospodarz sie ucieszyt i zawart ugode, jak
sie okazato korzystng dla obu stron. Takie ugody sa nadal okazjonalnie za-
wierane podczas szacowania szkéd, w sposéb zresztg odbiegajacy niekiedy
od obowiazujacych obecnie rozporzadzen.
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Zdarzaja sie jednak sytuacje, gdy szacujacy szkode mysliwy bedzie
zarozumiatym pieniaczem i bedzie chciat lekcewazy¢ straty rolnika, albo
podniesionym gtosem mitygowac jego pretensje. Wowczas moze dojs¢ do
awantury, a porozumienie ani ugoda nie zostanie zawarta i sprawa zostaje
skierowana na droge sadowa. Co prawda sytuacje takie zdarzaja sie rzadko
(prawdopodobnie mniej niz 1% zgtoszonych i szacowanych szkéd), na przy-
ktad w Matopolsce znakomita wigkszos¢ kot towieckich wyptacata odszko-
dowania bez udziatu sagdéw lub izb rolniczych, jednak sprawy sadowe byty
tak znane i gtosne, ze osoby niezorientowane mniemaja, iz szacowanie szkéd
wyrzadzanych przez zwierzyne i wyptacanie odszkodowar jest nierozwigza-
nym problemem dotyczacym ftowiectwa.

Ostatnio uchwalona nowelizacja ustawy Prawo towieckie (Dz. U.
2018, poz. 651) wprowadzita dodatkowe utrudnienia dla mysliwych w za-
kresie wykonywania polowan, majace prawdopodobnie na celu dalsze po-
gtebienie negatywnego wizerunku towiectwa. Poza istniejacym poprzednio
obowiazkiem wpisywania do specjalnej ksiazki miejsca i terminu rozpocze-
cia i zakonczenia polowania indywidualnego, naleza do nich miedzy inny-
mi: zakaz oddawania strzatéw w odlegtosci mniejszej niz 150 metréw od za-
budowan mieszkalnych, co najmniej dwutygodniowy termin zawiadomienia
wojtéw i nadlesniczych o datach i miejscach polowan zbiorowych, nakaz
oznakowania terenu objetego polowaniem zbiorowym oraz zakaz polowania
w obecnosci dzieci do lat 18. Jesli te wymienione i niewymienione nakazy
i zakazy miaty jakies logiczne uzasadnienie, to ich kategoryczne wprowa-
dzenie bez zadnych wyjatkéw lub odstepstw, z jednoczesnym natozeniem
trudniejszych wymagan, moze Swiadczy¢ bardziej o zamiarze likwidowania
dotychczasowego modelu towiectwa niz o jego usprawnieniu. Na przyktad
nakaz oddawania strzatéw w odlegtosci ponad 150 metréw od zabudowarn
bytby do przyjecia, gdyby byt wyjatek po udzieleniu zgody przez wtasciciela
lub uzytkownika tych zabudowan na strzat blizszy niz 150 m. Sg bowiem
takie sytuacje, kiedy dziki buchtujg, czyniac istotne szkody, a nawet majq
bartogi w ogrodach i dziatkach w poblizu doméw, podobnie lisy porywaja
dréb (najczesciej kury) przebywajacy w poblizu domostw i wéwczas poszko-
dowani prosza mysliwych o interwencje i zastrzelenie zwierzat czynigcych
szkody, a mysliwi sa zmuszeni odmoéwi¢ ze wzgledu na obowiazujacy prze-
pis. Czasem zdarzaja sie jednak przypadki zachecania mysliwego do naru-
szenia prawa i strzelania w poblizu domostw. Nakaz zawiadamiania wéjtéw
i nadlesniczych o polowaniach zbiorowych na 14 dni przed datg polowa-
nia uniemozliwit w praktyce zaplanowanie najbardziej skutecznych polo-
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wan na dziki otropione po ponowie, gdyz podczas obecnych zim nie mozna
przewidziec¢ ani zaplanowa¢ ponowy. W sytuacji koniecznej silnej redukcji
dzikéw wystarczyto przeciez przewidzie¢ odpowiedni wyjatek lub zawia-
domienie, podobne jak w przypadku polowan indywidualnych. Przywotane
przepisy, odnoszace sie do zawiadamiania o polowaniach, wywotaty kolejne
,haciaganie” prawa w przypadku polowan na kaczki, bazanty i lisy. Ponie-
waz ustawa przewidziata, ze polowanie na ptactwo i lisy w grupie do trzech
0s6b jest polowaniem indywidualnym (wbrew stownikowej definicji stowa
indywidualny), wiec mysliwi polujacy w tej samej wsi na bazanty lub na tym
samym stawie lub jeziorze na kaczki, wpisuja polowania indywidualne, po-
mimo ze de facto poluja grupowo. Zakaz polowania w obecnosci mtodziezy
do lat 18 praktycznie wykluczyt polowania zbiorowe pedzeniami na dziki
lub zajace przy wykorzystaniu licznej naganki. Przed tym zakazem mtodziez
w wieku od 16 lat bardzo chetnie brata udziat w takich polowaniach, a obec-
nie znaczgco spadt udziat pozyskania dzikéw na polowaniach zbiorowych,
przy jednoczesnym zadaniu ich redukgji.

Nieporozumienia i kontrowersje dotyczace towiectwa wynikaja nie tyl-
ko z niewtasciwego rozumienia prawa w spoteczenistwie lub jego wad, ale
takze wskutek niecheci ré6znych adwersarzy. Najwiecej emocji wzbudzajq
wypowiedzi przeciwnikéw towiectwa, nie znajacych nie tylko funkcjonowa-
nia przyrody, ale takze mysliwych lub ich postepowania. Jesli wypowiadaja-
ce je osoby wykorzystuja przy tym pejoratywne okreslenia lub poréwnania
mowiac, ze towiectwo to zabijanie niewinnych istot i ze mysliwi bezreflek-
syjnie morduja zwierzeta dla przyjemnosci, to nie mozna sie dziwi¢, ze sze-
rokie kregi spoteczeristwa, a zwtaszcza osoby wrazliwe, nie wiedzace, czym
naprawde jest wspotczesne towiectwo, domagaja sie jego likwidacji i zanie-
chania polowan, nie chcac dowiedzie€ sig, jaki jest sens, istota i potrzeba
ingerencji w naturalne zasoby przyrody, ani nawet dyskutowac na te tematy.
W czasach minionych towiectwo mogli uprawiac tylko moznowtadcy i wta-
Sciciele dobr, p6zniej osoby majetne lub uprzywilejowane, a po Il wojnie
swiatowej tak zwane ,towiectwo ludowe” miato by¢ (i poczatkowo byto) do-
stepne dla klasy robotniczej i chtopstwa, jednak najbardziej widocznymi byli
pracownicy umundurowani (wojska, milicji i lesnictwa). Taki wizerunek my-
sliwych oraz tradycja spowodowaty, ze towiectwo byto w spoteczeristwie po-
strzegane jako zajecie elitarne oséb nie integrujacych sie w szerokich kregach
spoteczeristwa. Jesli sobie uswiadomic, ze przecietna liczba mysliwych na ki-
lometr kwadratowy, jak i na 1000 mieszkaricéw, plasuje nas na koricu w skali
europejskiej (na przyktad w 2007 roku jeden mysliwy przypadat przecietnie
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na 380 mieszkaricow w Polsce, natomiast na 31 w Szwecji, na 21 w Norwegii
lub na 44 w Hiszpanii, na 47 we Francji, na 77 we Wtoszech i na 74 w Wiel-
kiej Brytanii), to nic dziwnego, ze w naszym kraju fowiectwo i myslistwo
nie jest wsréd ludzi ani znane, ani rozumiane. Gdy przecietny mieszkaniec
miasta dowiaduje sig, ze w ubiegtym sezonie mysliwi upolowali (czyli zabili)
927 tysiecy zwierzat (dzikéw 341 tys., saren 215 tys., jeleni 94 tys., danieli
9 tys., liséw 155 tys., bazantéw 102 tys. i zajecy 11 tys.), co jest poparte
migawka telewizyjna, pokazujaca zakrwawione zwtoki dzikiego zwierzecia
oraz zadowolonego mysliwego, i na tym sie koriczy jego wiedza o towiec-
twie, to staje sie zrozumiate, ze uzna on myslistwo za zajecie co najmnie;j
odrazajace, a mysliwych za dewiantéw. Nie wie on o tym, ze aby zastrzeli¢
jednego osobnika zwierzyny grubej, mysliwi przeznaczyli Srednio dziewiec¢
kilkugodzinnych terenowych pobytéw w Matopolsce lub pie¢ w woj. war-
mirisko — mazurskim. Podczas tych wyjazdéw, w wygospodarowanym czasie
poza obowigzkami zawodowymi i rodzinnymi, nalezato podczas polowan
indywidualnych najpierw rozpoznac¢ teren wskazany w pisemnym zezwole-
niu, a w nim miejsca spodziewanych spotkan ze zwierzetami oraz warunki
do oddania bezpiecznych strzatéw, nastepnie podczas zasiadki lub podcho-
du (najczesciej o swicie lub zmierzchu, a takze w nocy) dostrzec zwierze,
rozpoznac nie tylko gatunek, ale takze ptec i niekiedy wiek, i w efekcie pod-
jac decyzje o ewentualnym odstrzale badz o jego zaniechaniu. Gdy po kilku
wielogodzinnych zasiadkach, podczas ktérych mozna oglada¢ rézne fascy-
nujace zjawiska poczawszy od zmiennej pogody, poprzez zmieniajace sie
kolory otoczenia w réznych porach roku, po przejawy aktywnosci ptakéw
$piewajacych lub motyli (w innych okolicznosciach zazwyczaj nie zauwaza-
nych), nagle z btogiej zadumy wyrywaja poruszajace si¢ krzewy swiadczace,
ze idzie tam jakis zwierz, umyst zaprzata pytanie: co tam jest? Gdy wreszcie
pokaze sie caty zwierz i uda sie rozpoznac jego pte¢, a obserwacja aktyw-
nosci i réznych czynnosci zyciowych pozwala oceni¢ kondycje, rozmaite
nagromadzone emocje moga by¢ tak wielkie, a skojarzenia tak r6znorodne,
ze mysliwy niekiedy zapomina, po co tu przyszedt, a czasem podekscyto-
wany oddaje strzat, celujac do wybranego zwierzecia. Po oddaniu celnego
strzatu, znalezieniu zastrzelonego zwierzecia i oddaniu mu naleznych ho-
noréw, zazwyczaj koriczy sie cata przyjemnosé z polowania i zaczyna sie
nieprzyjemna praca polegajaca na wypatroszeniu, zabezpieczeniu wydoby-
tych wnetrznosci, zabezpieczeniu ciata przed zniszczeniem lub zepsuciem,
wypetnieniu biurokratycznych formalnosci i przetransportowaniu tuszy do
chtodni. Te czynnosci bedace skutkiem polowania, moga z czasem by¢ tak
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uciazliwe, ze ja nieraz, podobnie jak wielu starszych mysliwych, zadowolony
z pozytywnych emocji i udanego polowania, zabezpieczatem bron i celujac
naciskatem spust, myslac, ze gdyby bron byta odbezpieczona, padtby strzat
i zwierze bytoby zabite. Chociaz dany zwierz odszedt, polowanie uznawa-
tem za udane, tym bardziej ze omijaty mnie wszystkie obowiazki zwigzane
z jego zastrzeleniem.

Niezaleznie od dylematéw zwigzanych z nierozumieniem w wielu kre-
gach spoteczeristwa istoty wspotczesnego towiectwa, potaczonym z niezna-
jomoscia tradycji oraz prawa towieckiego, znaczaca role w pojawieniu sie
niecheci, a nawet wrogosci do oséb wykonujacych polowania, odgrywaty
wypowiedzi i czynnosci samych mysliwych. Istotny wptyw w tym zakresie
miaty przeksztatcenia ustrojowe po Il wojnie Swiatowej i regulacje prawne,
zwiazane z deklarowang budowa socjalizmu, potaczone z wymiang elit oraz
zmiang obyczajéw. Trzeba zaznaczy¢, ze znaczaca wiekszos¢ oséb, pod-
trzymujacych rodzime towieckie tradycje i obyczaje, wygineta lub wyemi-
growata w czasie wojny, gdyz awangarde Polskiego Zwiazku towieckiego
w okresie miedzywojennym stanowili wtasciciele ziemscy, oficerowie woj-
ska polskiego oraz przedsiebiorcy i zamozni urzednicy. Pozostate po woj-
nie niedobitki elit albo nie otrzymaty pozwolen na posiadanie broni, albo
usitowaty unikna¢ represji, kamuflujac wczesniejsze zaangazowanie i kon-
takty towarzyskie. Niektérzy przedwojenni mysliwi, nalezacy gtéwnie do
drobnomieszczanistwa i matorolnych chtopéw (wigksi gospodarze byli Zle
traktowani jako tak zwani kutacy, a duze majatki zostaty uparistwowione),
usitowali podtrzymac niektére wczesniejsze obyczaje wraz z nowymi my-
sliwymi, rekrutujacymi sie w duzej mierze ze stuzb specjalnych i munduro-
wych, pomimo ideologicznej deklaracji o ,towiectwie ludowym”, dostepnym
dla mas pracujacych miast i wsi. W rezultacie reaktywowano Polski Zwia-
zek towiecki, jako jedna organizacje zrzeszajaca mysliwych w catym kraju.
Pomimo odwotywania sie do przedwojennej nazwy zwiazku towieckiego
i polskich tradycji, to zaréwno formy dziatania, jak i funkcje organizacyjne
mysliwych zostaty gruntownie zmienione. Poza najwazniejszymi decyzjami
systemowymi, dotyczacymi wtasnosci zwierzyny zywej i upolowanej oraz
tworzenia i dzierzawienia obwodéw towieckich, przeksztatcenia odnosity sie
do r6znych czynnosci mysliwskich oraz kultury codziennego postepowania.
Zachodzace przemiany miaty w efekcie decydujace znaczenie dla wizerun-
ku mysliwych i postrzegania przez mieszkaricow miast i wsi, roli myslistwa
w przyrodzie i w gospodarce.
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Rzucajaca sie w oczy zmiana, silnie dostrzegang w srodowisku wiej-
skim, byto odstapienie od tradycyjnych obrzedéw i symboli religijnych, takich
jak polowania wigilijne lub celebrowanie mszy i nabozeristw, odwotujacych
sie do Swietego Huberta. Pomimo ze niewielkie grupki zaprzyjaznionych my-
sliwych kultywowaty potajemnie niektére obyczaje, to wymienione zmiany
spowodowaty, ze ludnos¢ wiejska nie znajaca mysliwych wydzierzawiaja-
cych obwody towieckie nie od spotecznosci wiejskiej (jak to miato miejsce
przed wojng i jest do dzi$ praktykowane w Niemczech), lecz od starosty,
traktowata ludzi widzianych na niedzielnych polowaniach zbiorowych i cho-
dzacych po nie nalezacych do nich gruntach, jako obcych, niemal jak intru-
z6w. Obecnie tu i 6wdzie powrécono do mszy hubertowskich i dawnych ce-
remonii, takich jak uroczyste pokoty z odgrywaniem specjalnych sygnatéw,
jednak nieche¢ do mysliwych jako obcych pozostata na wielu terenach do
czaséw obecnych.

Jeszcze bardziej zniechecajace byty zachowania niektérych mysliwych
podczas polowania i po polowaniu. Poniewaz jeszcze w latach piecdziesia-
tych ukrywali sie w niektérych lasach wrogowie zmian ustrojowych, zwani
obecnie zotnierzami nieztomnymi, wiec uzyskanie pozwolenia na posiada-
nie broni zaleznego od stanowiska urzedu bezpieczenstwa, byto dla wielu
0s6b niedostepne. W rezultacie w niektérych kotach towieckich pojawili sie
mysliwi zarozumiali, posiadajacy o sobie wysokie, acz nieuzasadnione mnie-
manie i traktujacy innych z arogancja i poczuciem wyzszosci. Rozmaicie sie
to mogto przejawia¢. Na przyktad na pewnym terenie, gdzie przed wojna
polowat miejscowy arystokrata, znany byt miejscowym chtopom zwyczaj,
ze po skoriczonym polowaniu specjalnie przygotowany goracy positek po-
dawano najpierw naganiaczom, a pézniej mysliwym. Po wojnie przyjezdzali
tam na polowania dygnitarze ze stolicy, ktérzy podczas polowania w ogéle
z naganiaczami nie rozmawiali, a po polowaniu wyptacali za posrednictwem
lesniczego uméwione wczesniej wynagrodzenie i sami zasiadali do biesia-
dy, odsytajac do doméw naganiaczy gtodnych i zmeczonych catodziennym
polowaniem. Miejscowi rolnicy zostali takim postepowaniem urazeni i stali
sie wrogami mysliwych, przekazujac te odraze nastepnym pokoleniom, gdyz
wprawdzie przed wojng byli tacy nieliczni, ktérzy jesli nawet odnosili sie do
arystokraty niechetnie jako do pana, to jednak doceniali, ze to byt ich pan,
natomiast po wojnie tych dygnitarzy, a w nastepstwie wszystkich mysliwych,
uznali za obcych intruzow.

Duza nieche¢ do mysliwych w wielu kregach spoteczeristwa wzbu-
dzito nadmierne spozywanie alkoholu w niektérych kotach towieckich. Jesli
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przed wojna byto powszechnie przyjete wypicie jednego, a czasem dwdéch
kieliszkéw waédki na rozgrzewke podczas polowania jesiennego lub zimowe-
go, zwtaszcza gdy byt mréz lub padat deszcz ze sniegiem, a takze po polo-
waniu zakoriczonym biesiadg mysliwska, to jednak nikt sie nie upijat, a na-
wet przestrzegano, by nie naduzy¢ trunkéw, gdyz dwczesni mysliwi uwazali,
ze ,nie uchodzi” niegodne zachowanie i niekontrolowane postepowanie,
a takze niekulturalne wystawianie sie w obecnosci stuzby i obcych oséb,
stojacych nizej w hierarchii spotecznej (np. naganiaczy i woznicéw). Tym-
czasem po wojnie takie maniery przestaty obowigzywac i czasem zdarzato
sie, ze mysliwi naduzywali alkoholu, a nawet upijali sie na polowaniach.
Pomimo ze przypadki naduzywania alkoholu na polowaniach zdarzaty sie
wyjatkowo i tylko w niektérych kotach towieckich, to zwigzane z tym zdarze-
nia byly zapamietywane przez przypadkowych swiadkéw i prawdopodob-
nie stad powstato fatszywe mniemanie niektérych oséb (nawet wsréd grona
profesorow uniwersyteckich), kojarzacych myslistwo z piciem wodki. Utkwi-
to mi w pamieci dwudniowe polowanie na zajace w latach 60. XX wieku,
po ktérym jako bardzo mtody gos¢ nie zostatem zaproszony do wieczornej
i nocnej biesiady po pierwszym dniu polowania. Warto nadmieni¢, ze wéw-
czas dwudniowe polowania zbiorowe na zajace byly popularne w Wiel-
kopolsce, a wspétczesnie juz zajecy jest tam bardzo mato i w wielu regio-
nach w ogdle sie na te zwierzeta nie poluje. Rano nastepnego dnia stawili
sie na zbidrce wszyscy mysliwi, ale ja na widok chwiejacych sie na nogach
,nemrodow”, chciatem sie gdzie$ schowa¢ z obawy przed postrzeleniem.
Patrzytem nie na ewentualnego zajaca, lecz na sasiadéw, by upas¢ na zie-
mie w przypadku celowania w moja strone. Bytem troche zaskoczony, gdy
sasiad z prawej zastrzelit zajaca trafnym strzatem, ale jednoczesnie na skutek
odrzutu upadt do rowu. Obawy moje okazaty sie ptonne, bowiem mysliwi
z tego kota fowieckiego strzelali celnie i bezpiecznie, gdyz jak sie okazato,
byli zotnierzami zaprawionymi w rozmaitych okolicznosciach, po przejsciu
w okresie wojny catego szlaku bojowego ramie w ramie z armig czerwona.
Takie polowania i sytuacje byty zapewne bardzo rzadkie, ale zapadaty w pa-
mieci i do czaséw wspdtczesnych sg, niestety, takie osoby nawet wsréd tak
zwanych celebrytéw, ktére uwazaja, ze mysliwi to pijacy zachowujacy sie
w sposéb ordynarny lub karczemny. Opinia taka jest powielana nawet przez
rozméwcéw w telewizji, chociaz juz od wielu lat na polowaniach nikt nie
pije na rozgrzewke nawet kieliszka alkoholu, gdyz obecne przepisy nie prze-
widuja zadnej dopuszczalnej nawet minimalnej normy (jak to ma miejsce
w wielu krajach zachodniej Europy) i prowadzacy polowanie ma obowiazek
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wykluczenia mysliwego spozywajacego alkohol, a w przypadku stwierdze-
nia obecnosci mysliwego na polowaniu w stanie nazywanym ,po spozyciu
alkoholu”, zazwyczaj jest mu cofane pozwolenie na bron, a przy takiej okazji
réwniez prawo jazdy.

Najwieksza niechec¢ lub nawet wrogos¢ wywotywato grubiariskie lub
aroganckie zachowanie niektérych mysliwych wobec spotkanych oséb,
zwracajacych sie na polowaniu zbiorowym z jakims$ pytaniem lub z zacieka-
wieniem przygladajacych sie czynnosciom wykonywanym przez mysliwych
i naganiaczy. Najczesciej sa to pytania typu: co tu robicie? na co polujecie?
co juz dzi$ zostato upolowane? lub czy nie zagraza mi niebezpieczerstwo?
Najczesciej zagadniety rzeczowo odpowiadat na zadane pytanie i na tym
koriczyto sie przypadkowe spotkanie. Zdarzali sie jednak tacy mysliwi, ktérzy
odpowiadali w sposéb impertynencki, czasem nawet obrazajac pytajacego.
Wprawdzie byty to rzadkie przypadki, jednak obrazony cztowiek, ktérym byt
napotkany turysta, miejscowy przechodzieri lub grzybiarz, albo wdawat sie
w awanture, albo odchodzit urazony, majac zal i pretensje do wszystkich
mysliwych. Jesli takie zdarzenie poruszony i zirytowany relacjonowat w kre-
gu rodziny i przyjaciét, to powiekszat sie krag os6b wrogo nastawionych do
myslistwa i do fowiectwa oraz posiadajacych najgorsze mniemanie o wspét-
czesnych mysliwych.

W tym kontekscie przypomniaty mi sie polowania, w ktérych bratem
udziat w minionych dziesiecioleciach na terenie Lesnego Zaktadu Doswiad-
czalnego w Krynicy, usytuowanego w Beskidzie Sadeckim, gdzie przez caty
rok istniat nasilony ruch kuracjuszy, turystéw i wczasowiczéw. Gdy linia
mysliwych byta ustawiona na szlaku turystycznym, prawie zawsze spotkac
mozna byto przypadkowo przechodzacych ludzi, zadajacych napotkanym
mysliwym rozmaite pytania. Nie spotkatem sie tam z przypadkiem agresji lub
impertynencji ze strony mysliwych, lub przechodzacych ludzi oraz jakiego-
kolwiek konfliktu, a wrecz odwrotnie — bowiem uprzejme rozmowy koriczy-
ty sie¢ usmiechami i zyczliwym pozegnaniem. Zdarzyto sie nawet, ze razu
pewnego zostatem zaproszony na wieczorek z potaricowka, po udzieleniu
pomocy jakiejs turystce, ktéra w matej grupie kolezanek i kolegéw wybrata
sie w ubraniu i butach zupetnie nie przystosowanych do pokonania w zimie
zasniezonej trasy turystycznej. Od kilku lat sytuacja zmienita sie diametral-
nie, gdyz pojawity sie w innych terenach grupy oséb protestujacych i zakto-
cajacych zbiorowe polowania. To spowodowato, ze wprowadzono nakaz
oznakowania terenu polowania tablicami ostrzegawczymi ,uwaga polowa-
nie” i w efekcie ustaty przypadkowe spotkania i rozmowy z ludZmi przeby-
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wajacymi w uzdrowisku. Wydaje sie, ze takie tablice zamiast wyjasnienia,
czym jest wspétczesne myslistwo i poszukania porozumienia z zainteresowa-
nymi ludZmi, spowodujg dalsze wyalienowanie mysliwych ze spoteczeristwa
i w efekcie wzrost niezrozumienia oraz obustronnych zachowan agresyw-
nych. Wymienione przezycia i emocje mysliwych sg catkowicie niezrozu-
miate dla os6b widzacych w polowaniu wytgcznie zabijanie. Nie ma wiec
szans na zrozumienie racji i jakiekolwiek porozumienie miedzy tymi osoba-
mi i mysliwymi.

Istotne znaczenie dla postrzegania mysliwych i ich funkcjonowania
w spoteczenistwie miaty i moga nadal mie¢ konsumpcyjne walory dziczyzny,
podkreslane w przekazach medialnych, przy jednoczesnym niedoborze lub
braku miesa z dzikich zwierzat w ogélnodostepnych sklepach spozywczych.
Przy braku wiedzy o przepisach i zwyczajach dotyczacych postepowania
z tuszami upolowanych zwierzat, istnieja w niektérych okolicach rozpo-
wszechnione poglady, jakoby mysliwi mieli swobodny dostep do dziczyzny
i mogli dysponowac¢ migsem pozyskiwanym przy niewielkich kosztach, co
budzi nie tylko zazdros¢ lub zawis¢, ale takze nieprzychylnos¢ do towiec-
twa jako systemu faworyzujacego w niesprawiedliwy sposéb pewnych lu-
dzi, bedacych mysliwymi. Takie poglady powstaty i sie ugruntowaty w la-
tach osiemdziesigtych, zwtaszcza w okresie stanu wojennego, gdy cenione
i szanowane osoby zostaty internowane, w catym spoteczeristwie odczuwa-
no niedobdr débr, w tym réwniez zywnosci, zwtaszcza reglamentowanego
miesa, nabywanego na podstawie miesiecznie przydzielanych kartek, a jed-
noczesnie pewna grupa uprzywilejowanych oséb, bedacych mysliwymi po-
siadajacymi bror palng, takiego niedoboru miesa nie odczuwata. Postronne
osoby nie zdawaty sobie sprawy z tego, jaki byt mechanizm i kulisy takiej
sytuacji. Ot6z obowigzywaty woéwczas surowe przepisy oddawania tusz
upolowanych zwierzat do paristwowych punktéw skupu, a mysliwi mogli
odptatnie naby¢ niewielkie ilosci miesa niektérych gatunkéw upolowanych
przez nich zwierzat (na przyktad sposréd dzikéw mozna byto naby¢ tylko
50% upolowanych osobnikéw o masie do 40 kg, natomiast sposréd saren
20% odstrzelonych, a na przyktad jelenie w ogéle nie byty przewidziane
do sprzedazy i konsumpcji przez mieszkaricow Polski). W réznych kotach
towieckich wytworzyly sie na tym tle rozmaite praktyki, na przyktad zarzady
kot decydowaty, ktéremu mysliwemu i na jakich zasadach przystugiwato na-
bycie sarny lub dzika. Czesta praktyka byt zakup tuszy w imieniu catego kota
i podziat miedzy mysliwymi wykrojonych porcji bezposrednio po zakoricze-
niu polowania, lub pozwolenie na nabycie catego zwierzecia temu, ktéry
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przygotowywat jakas uroczystos¢, np. slub i wesele dziecka. W wielu kotach
towieckich miaty jednak miejsce nielegalne praktyki, polegajace na zataje-
niu w sprawozdaniach liczby upolowanych zwierzat. Zdarzato sie nawet,
ze po polowaniu zbiorowym, na ktérym zastrzelono jelenia lub dwa jelenie,
podczas przerwy dzielono tusze na poczekaniu w lesie i mysliwi wywozili
mieso w plecakach, tak ze postronny obserwator nawet nie mégt zauwazyc
upolowanych zwierzat i nie wiedziat, jaki byt skutek polowania. Efekt tych
praktyk byt taki, ze postronne osoby sposréd znajomych, przyjaciét i rodzi-
ny widziaty w domach mysliwych dania miesne bez wiekszych ograniczen.
Jeden z moich znajomych Stowakéw przyjechat wéwczas do Polski i mnie
zapytat: Jak to u was jest i co sie dzieje w Polsce, ze w sklepach sa puste p6t-
ki, a w dziale migsnym strasza gote haki, natomiast u wszystkich znajomych
mysliwych, do ktérych zostatem zaproszony, stoty uginaty sie od dan i potraw
miesnych, tak ze po trzech dniach pobytu nie moge nawet patrze¢ na szyn-
ke, a wolatbym warzywa i jakies danie jarskie. O liczebnosci i pozyskaniu
saren w latach 80. pisat prof. Zygmunt Pielowski, bedacy kierownikiem Sta-
cji Badawczej PZt w Czempiniu. Wedtug niego oficjalna liczebnos¢ saren
w latach 80. XX stulecia wynosita w statystyce towieckiej okoto 500 tysiecy,
a pozyskanie okoto 115 tysiecy, natomiast na podstawie racjonalnych jego
wyliczen faktyczny stan wynosit wéwczas okoto miliona osobnikéw, a po-
zyskanie mogtoby wzrosna¢ do okoto 200 tysiecy osobnikéw rocznie bez
jakichkolwiek ujemnych nastepstw (Pielowski 1988). W rozmowach podczas
przerwy w naradzie na terenie Stacji Badawczej w Czempiniu wyrazit pry-
watny poglad, ze jego zdaniem rzeczywiste pozyskanie saren przy 6wczesne;j
liczebnosci wynosito okoto 200 tysiecy, natomiast w oficjalnych sprawozda-
niach tego nie byto wida¢, gdyz sarna byta i jest gatunkiem ,bagaznikowym?”,
co miato bardzo istotne znaczenie w czasach niedoboru, a nawet deficytu
miesa na rynku. Czasy sie zmienity, miesa nie brakuje, a ponadto obecnym
mysliwym nie optaca sie nielegalne pozyskanie, gdyz groza wysokie kary
za ktusownictwo (tacznie z pozbawieniem pozwolenia na posiadanie broni),
a ponadto ewentualna zawis¢ i spontaniczna kontrola towiska wykonywana
przez kolegéw mysliwych powoduja, ze zjawisko opisywane w latach 80.
zanikto i na przyktad stan saren w ostatnim roku wynosit wedtug rocznika
statystycznego 906 tysiecy, a pozyskanie 210 tysiecy. Jednak w niektérych
regionach i réznych kregach spoteczeristwa istnieje fatszywy poglad sprzed
lat méwiacy, ze mysliwi dla celéw konsumpcyjnych wybijaja zwierzyne po-
zaplanowo, nielegalnymi lub nieformalnymi sposobami.
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Poczynania mysliwych, niezgodne z obwiazujacymi dokumentami
oraz oficjalng statystyka, wystapity réwniez obecnie, jednak w przypadku in-
nego gatunku i odmiennych okolicznosci. Tym gatunkiem jest dzik, a okolicz-
nosci s skutkiem walki z afrykarnskim pomorem swin (ASF — African Swine
Fever). Pomor ten jest powaznym problemem, nie tyle towieckim, co raczej
weterynaryjnym, gdyz moze spowodowac ogromne straty i zagraza¢ hodow-
com trzody chlewnej, a w efekcie réwniez krajowej gospodarce. Po wybuchu
w Polsce epidemii tej groZznej choroby swiri, pojawity sie w mediach liczne
wypowiedzi dziennikarzy i politykéw, z ktérych wynikato, ze gtéwne zagro-
zenie dla ferm pochodzi od dzikéw, bedacych nosicielami wirusa powoduja-
cego te chorobe, a jej opanowanie uznano za wazne i pilne zadanie priory-
tetowe, pomimo ze dziki nie zarazaja swiri hodowanych pod zamknieciem.
O kiepskim przygotowaniu administracji paristwowej i stuzb weterynaryjnych
do zwalczania ASF swiadczy¢ moze brak uprzednich szkoler oraz bezczyn-
nos¢, pomimo ze choroba ta byta wczesniej znana w Europie i wystepowata
w sasiedztwie Polski. Po pojawieniu sie jej na Podlasiu podjeto catkowicie
nieskuteczne dziatania, poczatkowo zakazano polowan na dziki w rejonie
wystapienia choroby, by péZniej domagac sie nasilonych odstrzatéw. W na-
stepnym roku zarzadzono przeprowadzenie inwentaryzacji dzikéw w catym
kraju przy wykorzystaniu metody pedzen (liczenia tyralierg na wylosowa-
nych powierzchniach), nie nadajacej sie do liczenia tych zwierzat w wy-
znaczonym jesiennym terminie, gdyz wéwczas dziki chetnie przebywaty
w $rédpolnych trzcinowiskach lub nieskoszonych plantacjach kukurydzy i to
zazwyczaj w duzych ugrupowaniach.

W rezultacie bez jakichkolwiek konsultacji odnosnie norm zagesz-
czenia nakazano obnizenie pogtowia dzikéw do poziomu 0,1 na 100 ha,
a w niektérych niezagrozonych obszarach do 0,5 na 100 ha. W wielu re-
gionach stan dzikéw jest niewatpliwie za wysoki i nalezato zastosowac re-
dukcje, jednak nie wiadomo jak wyliczono nakazane normy, gdyz nie maja
one zadnych podstaw naukowych, bowiem prof. B. Fruziriski, bedacy przed
laty kierownikiem Katedry Gospodarstwa towieckiego w Akademii Rolniczej
im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu, w rozwazaniach o bonitacji fowisk
pod wzgledem wartosci srodowiskowej oraz dopuszczalnego zageszczenia
dzikéw napisat: ,nieporozumieniem jest ustalenie pojemnosci towiska dla
dzikéw na poziomie do dwéch osobnikéw na 1000 ha. W takim zagesz-
czeniu populacja nie moze w ogéle funkcjonowac” (Fruziriski 1992, 149).
Wyznaczone arbitralnie normy zageszczenia wynoszace Srednio 1 dzika
na 1000 ha, sa nierealne do osiagniecia, zgodnie z badaniami Fruziriskiego

170



Kontrowersje generowane przez fowiectwo

wykonanymi i ogtoszonymi przed pojawieniem sie choroby ASF w Polsce.
Wydane jednak zostaty rozporzadzenia kategorycznie domagajace sie ogra-
niczenia liczebnosci dzikéw do zatozonego poziomu, z nakazem ich rygory-
stycznego przestrzegania, a nadlesniczowie zostali zobowiazani do zatwier-
dzenia rocznych planéw towieckich zgodnie z tym rozporzadzeniem. Nie
wzieto pod uwage tego, ze mysliwi s zobowiazani do etycznego postepo-
wania oraz przestrzegania wielu rozmaitych przepiséw (na przyktad kulami
wolno strzela¢ do dzikéw tylko wéwczas, jesli jest kulochwyt), a nie wolno
strzela¢ w odlegtosci mniejszej niz 150 metréw od zabudowar mieszkalnych
(ani nawet celowag, jesli na linii strzatu znajduja sie zwierzeta gospodarskie
lub budynki). Te i inne ograniczenia sprawiaja, ze na upolowanie jednego
dzika trzeba poswieci¢ przecietnie od pieciu do dziewieciu wyjs¢ (zazwyczaj
w nocy). Oczekiwanie, ze przy wykorzystaniu hobbystycznego zaangazo-
wania mysliwych zostanie w krétkim czasie wykonana drastyczna redukcja
kilkuset tysiecy dzikéw, byto wiec nierealnym oczekiwaniem.

Nie wzieto bowiem pod uwage realnych mozliwosci drastycznej re-
dukcji populacji dzikéw w réznych obszarach i regionach Polski, co spowo-
dowato podawanie fikcyjnych danych w sprawozdawczosci i planowaniu
towieckim. Na przyktad w okregu krakowskim w Matopolsce, wedtug inwen-
taryzacji w dniu 31 marca 2019 roku, miato bytowac 487 dzikéw, przyrost
od nich miat wynosi¢ 1047, a zatem do odstrzatu zaplanowano 1126 osob-
nikéw, przy czym przewidywany przyrost i rozmiar pozyskania wyliczono
na podstawie oszacowanej liczebnosci. Do korica grudnia 2019 roku na tym
obszarze odstrzelono 3273 dziki (w tym 2908 na polowaniach indywidual-
nych i 116 na zbiorowych oraz 259 w ramach odstrzatu sanitarnego). Po-
nadto zarejestrowano 38 upadkow (gtéwnie w wyniku kolizji drogowych).
Do korica roku towieckiego, czyli do korica marca mozna sie spodziewac
zastrzelenia okoto 4 tysiecy dzikéw, co pokazuje, ze normy zageszczenia
przewidziane w rozporzadzeniu pozostana na papierze, a zgodnie z uwarun-
kowaniami przyrodniczymi przedstawionymi przez Fruziriskiego (1992) nie
moga zosta¢ dotrzymane. To z kolei powoduje z jednej strony formutowanie
zarzutéw wobec towiectwa i mysliwych o dziatania niezgodne z rozporza-
dzeniem i wymaganiami stuzb weterynaryjnych, a z drugiej strony padaja za-
rzuty o czyny mysliwych, niezgodne z obowiazujaca ustawa (Dz. U. z 1995
r.nr 147, poz. 713), gdzie w pierwszym artykule postanowiono, ze czynnosci
gospodarcze z zakresu fowiectwa maja by¢ zgodne z zasadami ekologii.

Chcac wybic dziki, wprowadzono tak zwane odstrzaty sanitarne, wyko-
nywane przez osoby postugujace sie mysliwska bronia palng (a wiec wytacz-
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nie przez mysliwych). Osoby te otrzymuja wynagrodzenie wyzsze za zabicie
lochy (650 zt) i mniejsze za pozostate dziki (300 zt). Taka prawna regulacja
przysporzy zapewne kolejnych kontrowersji i nieporozumien, gdyz zabijanie
dzikéw na podstawie upowaznienia do wykonania odstrzatu sanitarnego nie
jest polowaniem w mysl obowiazujacego prawa towieckiego i jest rejestro-
wane w oddzielnej ewidencji. Trzeba rowniez podkresli¢, ze zabijanie dzi-
kéw zdrowych, w celu niedopuszczenia do ich zachorowania, nie odpowia-
da dotychczasowej definicji odstrzatu sanitarnego. Na dobitek zlikwidowane
zostaty okresy ochronne dla samic w zaawansowanej cigzy oraz karmiacych,
co jest zupetnie niezgodne nie tylko z obowiazujacym prawem, ale réwniez
ze stosowana od wielu lat i pokolen zasadg etycznego postepowania, zwtasz-
cza podczas polowania. Mozna nadmieni¢, ze okresy ochronne dla samic
zwierzat townych w okresach porodéw i wychowywania mtodziezy zostaty
w Polsce wprowadzone od czaséw kréla Wihadystawa Jagietty i ich likwidacja
w tym przypadku zostanie stusznie potraktowana jako barbarzyristwo oraz
cofniecie si¢ w obyczajach do okresu lub regionéw charakteryzujacych sie
brakiem cywilizacji. Zapewne wielu etycznie postepujacych mysliwych nie
bedzie strzela¢ do dzikéw w okresie wiosennym, gdyz ten przepis bedzie
potraktowany jako zabezpieczenie przed sankcjami w przypadku ewentual-
nej pomytki, co miato juz miejsce wéwczas, gdy skrécono okresy ochronne
dla osobnikéw meskich oraz mtodziezy. To z kolei zapewne bedzie Zrédtem
zarzutéw moéwiacych, ze mysliwi nie chcg wspotdziatac ze stuzbami wetery-
naryjnymi w zwalczaniu ASF-u.

Wiele os6b uznato zatem, ze organizacja i system towiectwa przyczy-
nity sie do nieskutecznego zwalczania choroby $win, jaka jest ASF, zagraza-
jac w ten sposob budzetowi paristwa. Takie rozumowanie i wnioskowanie
wydaje sie jednak bezpodstawne i fatszywe z kilku powodéw. Na wstepie
trzeba sobie uswiadomic¢, ze problem gospodarczy dotyczy choroby swir
nie dzikéw, ktére moga by¢ jedynie nosicielami tej choroby. Dotychczas nie
przedstawiono w Polsce dowodéw na to, by chore Swinie zostaty zarazone
przez dziki, chociaz niewatpliwie taka mozliwos¢ mogta zaistnie¢. Natomiast
jest raczej pewnikiem, ze te przypadki choroby, ktére stwierdzono na Po-
morzu lub w Lubuskiem, nie zostaty zawleczone przez dziki, lecz by¢ moze
przez ludzi lub przez padlinozercéw.

Warto jednoczesnie przypomniec, ze przebywajace na swobodzie dzi-
ki sa w mysl polskiego prawodawstwa wtasnoscia Skarbu Paristwa, a zatem
stosowne stuzby panstwowe powinny zwalczac te chorobe, natomiast mysli-
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wi funkcjonujacy dobrowolnie w ramach stowarzyszenia moga (lecz nie mu-
sza), petni¢ pomocnicza role, wykonujac wskazane lub zlecone czynnosci.

Podsumowujac mozna uzna¢, ze rozmaite kontrowersje generowane
przez towiectwo maja rézne przyczyny, posréd ktérych najistotniejsze wy-
daja sie: niezrozumienie istoty fowiectwa i nieznajomos¢ przepiséw oraz tra-
dycji mysliwskich w spoteczenstwie, nieprzemyslane lub wadliwe przepisy
prawne, a takze niewfasciwe lub nawet naganne postepki niektérych mysli-
wych, powodujace formutowanie krytycznych opinii.
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300).

2. ROZPORZADZENIE Prezydenta Rzeczypospolitej o prawie towieckim
z dnia 3 grudnia 1927 r. (Dz. U. nr 110, poz. 934).

3. USTAWA o hodowli, ochronie zwierzat townych i prawie towieckim
z 17.06.1959 r. (Dz. U. nr 36, poz. 226, tekst jednolity Dz. U. z 1973
r.nr 33 poz. 197).

4. USTAWA Prawo towieckie z 13.10.1995 r. Dz. U. z 1995 r. nr 147, poz.
713, tekst jednolity z 19.12.2020 r., Dz. U. z 2020 r. poz. 67.

5. USTAWA z 22.06.2016 o zmianie ustawy Prawo towieckie Dz.U. 2016,
poz. 1082 i 1984.

6. USTAWA z 22.03.2018 o zmianie ustawy Prawo towieckie oraz niekt6-
rych innych ustaw Dz.U. 2018, poz. 651.
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